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Завайстрэньне савецка-кітаўснага канілікту 


Апошні, сёмы паводля ліку, артыкул 
кітайскіх камуністых у адказ на адкры- 
ты ліст ЦК КПСС з 14-га ліпеня мінула- 
га году нельга назваць інакш, як адкры- 
ты заклік пазбавіць улады Хру- 
шчова й ягоных найбліжэйшых паплеч- 
нікаў. Так, у артыкуле пад загалоўкам 
«Кіраўнікі КПСС --. найвялікшыя рас- 
кольнікі нашага часу», апублікаваным 
4-га лютага ў газэце «Жэньміньжыбао» 
і часапісе «Хунцы», побач зь іншым га- 
ворыцца: 

«Апартуністычны рух, які жывіць 1 
падтрымоўвае буржуазія, не памрэ, ка- 
лі яго не забіць, гэта значыць ня зьні- 
шчыць, не пазбавіць усякага ўплыву на 
сацыялістычны пралетарыят. 

«Таму, --- кажуць кітайскія камуністыя, 
спасылаючыся пры гэтым на Леніна, -- 
«трэба весьці бязьлітаснае змаганьне з 
плыняй апартуністых». 

Кіраўніцтва кітайскай камуністычнай 
партыі ўпэўненае ў посьпеху гэтага зма- 
ганьня. У іншым месцы гэтага артыку- 
лу яны пішуць: 

«Цяцер у сьвеце адбываюцца пераме- 
ны, якіх не чакалі сучасныя рэвізіяні- 
стыя. Сучасныя рэвізіяністыя ствара- 
юць сабе сваю супрацьлежнасьць і аба- 
вязкова будуць пахаваныя ёю. Такі аб'- 
ектыўны закон». 

Першы разьдзел артыкулу пачынаец- 
ца словамі: 

«Зстуртаванасьць міжнаподчага каму- 
ністычнага руху цяпер, як ніколі, па- 
стаўленая пад сур'ёзнаю пагрозу з пры- 
чычы вялікага пашырэньня сучаснага 
рэвізіянізму... Над міжнародным каму- 
ністычным рухам навісла надзвычай 
паважная небясьпека расколу. Перад 
усімі камуністымі, пралетарыятам і рэ- 
валюцыйнымі народамі стаіць актуаль- 
нае заданьне: абараняць згуртаванасьць 
сацыялістычнага лягеру, абараняць 
згуртаванасьць камуністычнага руху». 


Дзлей у артыкуле, апублікаваным ор- 
ганамі кітайскай кампаотыі, гаворыцца: 

«Стаўшы на шлях рэвізіянізму, кіраў- 
ніцтва КПСС ўвесь час апраўдваецца 
тым, ішто яно, маўляў, прысьвяціла ся- 
бе справе захаваньня згуртаванасьці 
міжнароднага камуністычнага РУХУ. 
Асабліва голасна яно стала крычэць аб 
згуртаванасьці апошнім часам. І ўжо 
сяньня прыгадваюцца словы, сказаныя 
Энгэльсам 90 год таму. Энгэльс гаварыў: 
Нельга зьбіваць сябе з толку крыкамі 
аб аб'еднаньні. Якраз тыя, хто больш 
за ўсіх выхваляецца гэтым лёзунгам, і 
зьяўляюцца галоўнымі падпальшчыкамі 
закалотаў”. 

Заўзятыя сэктанты, найбольшыя звад- 
нікі і прыхвасьні, -- зазначаў Энгэльс, 
г. у пэўныя мамэнты гучней за ўсіх 
крычаць аб аб'еднаньні». 

Пасьля такога ўступу кітайскія каму- 
ністыя пераходзяць да таго, іцто яны 
называюць «экскурсіяй у гісторыю». 
Яны пішуць: 

«У працэсе разьвіцьця камуністычна- 
га руху няўхільнае зьяўленьне тэй ці 
іншай разнастайнасьці апартунізму... 
А тэта няўхільна прыводзіць да зма- 
тганьня марксыстых-ленінцаў супраць 
апартуністых і раскольнікаў». 

З гэтага пэкінскія кіраўнікі робяць Зу- 
сім нечаканы выснаў: яны кажуць, што 
ўсе гэтыя расколы і змаганьне прыво- 
дзяць не да паслабленьня, а, наадварот, 


да ўмацаваньня згуртаванасьці й адзін- 
ства камуністычнага руху! Зрэшты, на 
тое і існуе дыялектыка, каб рабіць са- 
мыя нечаканыя, здавалася-6б, супярэчлі- 
выя элемэнтарнай лёгіцы, выснавы... 

Зазначаючы далей, што «апартуністыя 

і рэвізіяністыя» (а гэта значыць і кі- 
раўніцтва КПСС) -- гэта агенты буржу- 
азіі, газэта «Жэньміньжыбао» і часапіс 
«Хунцы» заяўляюць: 

«Тыя, што каб дагадзіць буржуазіі 
займаюцца ў камуністычным руху рас- 
кольніцкай дзейнасьцяй супраць марк- 
сызму-ленінізму... застаюцца расколь- 
нікамі навет тады, калі яны знаходзяц- 
ца ў часовай бальшыні і займаюць кі- 
руючае становішча... Таму можна ска- 
заць, што апартунізм і рэвізіянізм ёсьць 
раскольніцтва і сэктанства, а рэвізіячі- 
стыя -- самыя найбольшыя й самыя 
подлыя раскольнікі й сэктанты ў каму- 
ністычным руху». 

Так выглядае ў скароце зьмест арты- 
кулу, апублікаванага 4-га лютага ў ор- 
ганах ПК кітайскай кампартыі. Зробім 
цяпер некаторыя выснавы. 

Як ужо зазначалася ў пачатку, гэты 
артыкгл нельга зхарактэрызаваць інакш 
як адзгыты заклік пазбавіць улады ця- 
перашняе кіраўніцтва КПСС. Ды й ня 
толькі кіраўніцтва КПСС, але і ўсіх тых 
кіраўнікоў кампартыяў сьвету, якія пад- 
трымоўваюць палітыку Крамля. І тут 
кітайскія камулістыя чя ўтойваюць. што 
яны актыўна падтрымоўваюць і будуць 
падтрымоўваць пракітайскія фракцыі, 
якія сіварыліся ў бэльгійскай, індый- 


скай, бразыльскай, аўстралійскай, італь- 
янскай, францускай і іншых камуні- 
стычных партыях. «Рэвізіяністыя Вы- 
крылі сябе, -- гаворыцца ў артыкуле, 
-- і марксыстыя-ленінцы пачалі зма- 
змаганьне супраць іх. А гэта добрая 
справа», 

На заканчэньне кітайскія камуністыя 
выказваюць тое, што яны ўважаюць 
адзіна правільным шляхам абароны і за- 
мацаваньня тэтак званай кансалідацыі. 

«Калі кіраўніцтва КПСС, -- заяўля- 
юць яны, -- запраўды хоча згуртава- 
насьці сацыялістычнага лягеру й міжна- 
роднага камуністычнага руху, дык яно 
павінна поўнасьцяй адмовіцца ад лініі 
рэвізіянізму, вялікадзяржаўнага шаві- 
нізму і раскольніцтва». Інакш кажучы 
кітайскія камуністыя дамагаюцца ад кі- 
раўніцтва КПСС поўнай і бязумоўнай 


капітуляцыі. «Наша пазыцыя, пішуць 
яны, -- гэта адзіна правільная пазы- 
цыя». 


Ясна, што пры такім палажэньні нель- 
га спадзявацца прымірэньня ці навет 
якога-небудзь часовага кампрамісу па- 
між Масквой і Пэкінам. Два камуністыч- 
ныя імпэрыялістычнья цэнтры разы- 
шліся ў тактыцы адкэсна падпарадка- 
ваньня сабе сьвету і аінэсна кіраўніцт- 
ва гэтай акцыяй. Ця хе ірадбачыць, 
чым гэта кончыцца. Тымчасам вольна- 
думныя людзі могуць з "ага толькі це- 
шыцца. Але шюадз. па“ вольны сьвет 
робіць мала абс эма ня робіць, 
выкарыстаць гэтую нагоду для справы 
пашырэньня свабоды ў сьвеце. 


19-18; 


Цэнтралізацыя 
дзяржаўных органаў СССР 


12 лютага ў Беларусі было абвешчана 
аб тым, што Прэзыдыюм Віярхоўнага Са- 
вету Беларускай ССР ператварыў Дзяр- 
жаўны камітэт Савету Міністраў Вела- 
рускай ССР па каардынацыі навукова- 
дасьледчых працаў з рэспубліканскага ў 
саюзна-рэепубліканекі орган. Гэта ня 
першы такі выпадак. За мінулы год было 
ўжо траведзена некалькі падобных 
Зьменаў. 


21 травеня мінулага году былі перат- 
вораныя Савет народнай гаспадаркі і 
Дзяржаўная плянавая камісія Беларус- 
кай ССР з рэспубліканскіх у саюзна-рэ- 
спубліканскія органы, а Дзяржаўны ка- 
мітэт Савету Міністраў БССР у справах 
будаўніцтва й архітэктуры -- з рэспуб- 
ліканскага ў саюзна-рэспубліканскі гэ- 
так званы «Дяржаўны камітэт Савету 
Міністраў Беларускай ССР у справах бу- 
даўніцтва», 


25 ліпеня ў Беларускай ССР быў ство- 
раны саюзна-рэспубліканскі орган У 
справе кіраўніцтва кінаматаграфіяй -- 
гэтак званы «Дзяржаўны камітэт Савету 
Міністраў Беларускай ССР па кінама- 
таграфіі». Гэты орган быў падпарадка- 
ваны «Дяржаўнаму камітэту Савету Мі- 
ністраў СССР па кінаматаград:іі». 


Гэта-ж самае адбылося ў галіке кіра?- 
ніцтва выдавецтвамі, паліградуяй і 
кніжным гандлем у рэспубліцы. 2; зе- 
раськя “962 тогу на загад з Мзскзі ў“ - 
спубліцы быў створаны гэтак зваць, 
саюзна-рэспубліканекі «Дзяржаўны ка- 








Бультурна-ась 


Нядаўна адбыўся ў Менску 7-ы пле- 
нум камсамолу Беларусі. Галоўнай яго- 
най тэмай была культурна-асьветная 


праца камсамолу на вёсцы. Як выглядае 


З дакладу сакратара ЦК камсамолу Бе- 
ларусі Жабіцкага і прынятых на плену- 
ме пастановаў, у працы камсамолу ся- 
род моладзі на вёсцы, ды пэўна-ж, ня 
толькі на вёсцы, ёсьць шмат недахопаў. 
Паўтараюцца старыя і добра ўжо веда- 
мыя скаргі на тое, што гэтая праца не 
дае пазытыўных вынікаў, што моладзь 
ня выяўляе зацікаўленьня да культур- 
на-выхаваўчых захадаў камсамолу. 





У савецкіх беларускіх газэтах 10 га- 
доў таму закраналіся тыя-ж самыя праб- 
лемы, якія цяпер ізноў паднялі на апош- 
нім пленуме. У пастанове пленуму аб 
гэтым коратка гаворыцца так: «Нагля- 
даецца разьеднанасьць і няўзгодне- 
насьць у працы шматлікіх камсамоль” 
скіх арганізацыяў і ўстановаў культу- 
ры, камітэты камсамолу дасюль не да- 
лучыліся да вялікага паходу за куль- 
туру вёскі». 

Зацытаваную характарыстыку «дасяг- 
неньняў» камсамолу на вёсцы сакратар 
камсамолу Беларусі Жабіцкі дапоўніў 





Румынія абмяжоўвае ў сябе савецкія ўПЛЫВЫ 


Пад такім загалоўкам газэта «Нью 
Ёрк Таймс» зьмясьціла артыкул свайго 
карэспандэнта з Бухарэсту. Вось асноў- 
ныя думкі гэтага артыкулу: 

Пачынаючы ад мінулага лета, камуні- 
стычны ўрад Румыніі пад кіраўніцтвам 
Геэргію Дэжа бяз розгаласу ліквідуе са- 
вецкія ўнлывы ў Румыніі. Адзін замеж- 
ны назіральнік назваў гэты працэс «дэ- 
русыфікацыяй». Але больш разважныя 
Ффункцыянэры ўва ўрадзе ўважаюць за 
лепшае ўжыць слова" «румынізацыя». 
Найважнейшая зьмена, якая ў рамках 
гэтага працэсу адбылася ў мінулую во- 
сень, гэта ліквідацыя Інстытуту расей- 
скай мовы й літаратуры імя Горкага; гэ- 
ты істытут быў цэнтрам уплыву на 
культуру Румыніі. 





Прэзыдэнт Рады БНІ ў Мюнхэне 


На працягу двух тыдняў першай па- 
ловы лютага ў Мюнхэне, у Нямецкай 
Фэдэратыўнай Рэспубліцы, прабываў 
Прэзыдэнт Рады БНР інж. Мікола Аб- 
рамчык, Ягоны прыезд у баварскую ста- 
ліцу быў зьвязаны з палагоджаньнем 
бягучых беларускіх справаў, а таксама 
справаў спалучаных зь ягонымі абавяз- 
камі Старшыні Лігі Вызваленьня Народаў 


СССР (Парыскага Блёку). 

Прэзыдэнт Абрамчык меў шэраг нара- 
даў з прадстаўнікамі эміграцыйных на- 
цыянальных цэнтраў паняволеных Ма- 


сквой народаў, правёў паседжаньне Ка- 
мітэту Лігі і нараду з прадстаўнікамі на- 
цыянальных групаў, што працуюць У 
Радыё «Свабода» і Інстытуце Вывучэнь- 
ня СССР. Тэмай гэтых нарадаў былі 
ўнутрана-арганізацыйныя пытаньні Лігі 
Вызваленьня Народаў СССР, а таксама 
абмеркаваньне палітычнага палажэньня 
ў сьвеце і практычных мерапрыемстваў 
Лігі у сувязі з гэтым палажэньнем. 

Пры гэтым абмяркоўваўся таксама 
факт зьмены назову Амэрыканскага Ка- 
мітэту Вызваленьня на «Камітэт Радыя 
Свабода”». 


Такія факты зьяўляюцца паказьнікам 
новай палітыкі ўраду, які змагаецца за 
пашырэньне незалежнасьці Румыніі ад 
Савецкага Саюзу. Дасюль галоўны на- 
ціск у гэтай палітыцы быў роблены на 
эканоміку. У гэтай галіне Румынія на- 
магаецца разьвіваць сваю прамысло- 
васьць незалежна ад загадаў з Савецка- 
га Саюзу. Пяпер рух за ўнезалежнень- 


не Румыніі пашыраецца й на культур- 
нае жыцьцё. 


Адначасова з закрыцьцём інстытуту 
імя Горкага было скасаванае абавязка- 
вае навучаньне расейскай мовы Для 
вучняў ніжэй 8-ай клясы. Ім быў дадзе- 
вы выбар паміж ангельскай, францускай 
і расейскай мовай. 


У кастрычніку мінулага году дзяржаў- 
нае выдавецтва спыніла адзінае савец- 
кае пэрыядычнае выданьне, якое выхо- 
дзіла румынскай мовай, -- часапіс -- 
«Новое время». Заміж яго пачаў выхо- 
дзіць часапіс «Сьвет», які маланкава ра- 
зыходзіцца. Ён на 90 працэнтаў запоў- 
нены перадрукамі з заходніх публіка- 
цыяў. Тады-ж закрылі ў Румыніі адзі- 
ную кнігарню расейскіх кніжак. У лі- 
стападзе быў зьменены шэраг назваў 
кінатэатраў, такіх назваў як Горкі, 
Александр Папоў, Першага мая. 


Карэспандэнт газэты «Нью Ёрк Таймс» 
паведамляе ў канцы, што ўсе гэтыя зь- 
мены вельмі папулярныя сярод румын- 
скай грамадзкасьці, 


зетная праца ў БССР незфэктоўная 


яшчэ такім вельмі цікавым сьцьвер- 
джаньнем: «Часамі бывае так, што мо- 
ладзь унікае праводжаных у клубе ме- 
рапрыемстваў, таму што ў гэтых мера- 
прыемствах закаранілася казёншчына і 
фармалізм». 

Падсумоўваючы культурна-асьветныя 
захады камсамолу на вёсцы, можна ска- 
заць, што яны ў агульным зусім адказ- 
ваюць тэй характарыстыцы, якую мы 
ўзялі з апублікаваных матарыялаў пра 
пленум. Казёншчына й фармалізм да- 
сюль важкім ярмом вісяць на ўсіх па- 
чынах культурна-асьветнай працы ся- 
род моладзі, а таму моладзь неахвотна 
ідзе ў клюбы й арганізацыі моладзі. На- 
вет спартовыя арганізацыі церпяць ад 
гэтага й таму часта існуюць толькі фар- 
мальна, на паперы. 

Звычайна, справа не ў абыякавасьці 
моладзі да культурна-асьветнага й ар- 
ганізацыйнага жыцьця. Няма сумлеву, 
што калі-б існуючыя арганізацыі адказ- 
валі ейным жаданьням і патрэбам, дык 
ня трэба было-б гні адмысловых паста- 
новаў пленуму, ані вечнай партыйна- 
камсамольскай мітусьні, што З году Ў 
год паўтараецца і не дае пазытыўных 
вынікаў. Але сутнасьць ліха ляжыць 
якраз у тым, што партыя зусім не бярэ 
на увагу ні зацікаўленьняў, ні жадань- 
няў моладзі ды намагаецца накінуць ёй 
старыя сталінскія трафарэты, падфарба- 
ваўшы іх новай фразэалёгіяй. 

Тымчасам часы зьмяніліся. Сучаснае 
маладое беларускае пакаленьне, як гэта 
паказваюць «факты із штодзённага 
жыцьця, штораз энэргічней вымагае на- 
лежных яму правоў вольнага чалавека 
й пры тым добра бачыць, што ягонае 
разуменьне свабоды й дэмакрацыі далё- 
ка разыходзіцца з партыйным. Най- 
больш выразна выявілася гэта на літа- 
ратурным адрэзку, калі шмат маладых 
беларускіх пісьменьнікаў выступілі су- 
праць накіданьня ім стылю ды пачалі 
шукаць сваіх собскіх шляхоў. Гэтыя са- 
мыя працэсы бунту супраць трафарэтаў, 
супраць партыйнай казёншчыны і пры- 
чэсанага зьлёгку сталінізму прахо- 
дзяць сярод усяго беларускага маладога 
пакаленьня. 

Няма сумлеву, што якраз працэсы 
эманцыпацыі, бунту, якія поаходзяць 
сярод моладзі, прывялі да застою казён- 


мітэт Савету Міністраў Беларускай ССР 
па друку». 

Тое самае адбылося і ў галіне гандлю. 
9 сьнежаня мінулага году рэспублікан- 
скае міністэрства гандлю БССР было пе- 
ратворанае ў «саюзна-рэспубліканскае». 


Усе гэтыя зьмены былі зробленыя 
пасьля таго, як былі прынятыя адпавед- 
ныя пастановы Саветам Міністраў 
СССР. У канцы году гэтыя зьмены былі 
пададзеныя на зацьверджаньне Вярхоў- 
нага Савету Беларускай ССР. Але пры 
існуючай цяпер савецкай практыцы гэ- 
тая фармальнасьць была зусім непат- 
рэбнай, бо прыгаданыя пастановы ў за- 
праўднасьці сталіся правамоцнымі пась- 
ля іхнага абвешчаньня Саветам Мініст- 
раў -- навет не рэспубліканскім, а саюз- 
НЫМ, Але партыйная дыктатура намага- 
ецца надаць усім сваім загадам выгляд 
дэмакратычнасьці: маўляў, «прадстаўні- 
кі народу» -- «дэпутаты» -- ухваляюць 
партыйныя пастановы. 


Якія-ж запраўдныя мэты гэтых зьме- 
наў у дзяржаўных адміністрацыйных 
органах? 

Зусім відавочна, што гэтыя мерапры- 
емствы накіраваньня на далейшую цэн- 
тралізацыю дзяржаўнай улады ў руках 
Крамля. Мэта тэтай цэнтралізацыі -- 
узмацненьне капгролю над рэспублікамі 
ўва Ўсіх галінах гаспадарчага й духсвага 
жыцьця, Гэта, бязумоўна, ідзе супраць 
з арэсаў оэспубліхаў, бо рэспублікі ма- 
юць свае спэцыцячныя, тэрытарыяльна, 
гістарычна й нацыянальна абумоўленыя, 
гаспадарчыя й культурныя патрэбы й 
зацікаўленьні. 

Звычайна мясцовыя органы лепш ве- 
даюць лякальныя эканамічныя й быта- 
выя ўмовы, лепш разумеюць патрэбы 
насельніцтва. Насельніцтва-ж можа ра- 
біць на мясцовыя ўлады болыьцы ўплыў 
і ціск і лягчэй дасягаць забясьпячэньня 
сваіх патрэбаў. Таму, зусім зразумела, 
што навет і ў савецкіх умовах менш за- 
лежныя рэспубліканскія ўлады маглі-б, 
эвэнтуальна, быць пэўнай палёгкай для 
нерасейскіх народаў, у параўнаньні з 
уладамі, поўнасьцяй падпарадкаванымі 
маскоўскаму цэнтру і пазбаўленымі ўся- 


ха, 


кай ініцыятывы й свабоды дзеяньня. 


Але Маскве тут залежыць якраз на 
адваротным. Пад прыкрыцьцём «леп- 
шай каардынацыі», «унікненьня дубля- 
ваньня» працы дзяржаўных установаў 
паступова касуецца навет намінальная 
адрозьненасьць рэспубліканскіх органаў 
ад маскоўскіх, бо практычнай самостой- 
насьці органы гэтыя ня мелі ніколі, За- 
крадаецца падозраньне: ці не зьяўляец- 
ца гэты крок падрыхтоўкай фактычнага 
палажэньня для новых фармулёвак у 
выпрацоўванай новай савецкай кансты- 
туцыі, фармулёвак у духу праграмы 
КПСС аб гэтак званым «сьціраньні на- 
цыянальных розьніцаў»? "Гут рэспублікі 
не павінны «драмаць у шапку»! Гісто- 
рыя не даруе нікому з тых, хто ў эпоху 
найбольшага нацыянальнага адраджэнь- 
ня і самавызначэньня народаў будзе 
праводзіць ліквідацыю нацыянальнага 
аблічча падсавецкіх народаў, спрыяць 
гэтай ліквідацыі ці пасыўна да яе пры- 
глядацца, Для тупалобых бальшавіцкіх 
дагматыкаў няхай будзе прыкладам той 
неаспрэчны факт, ішто гэтак званыя 
«народныя дэмакратыі» Цэнтральнай Эў- 
ропы змаглі забясьпечыць свайму на- 
сельніцтву вышэйшы жыцьцёвы ўзро- 
вень і большую духовую свабоду якраз 
дзякуючы таму, што ўрады гэтых краі- 
наў вядуць больш незалежную экана- 
мічную й культурную палітыку, адкі- 
даюць усякую міжнародную цэнтралі- 
зацыю і ўсякае прымусовае збліжэньне. 


М. К. 
шаша 


ных арганізацыяў моладзі, Моладзь мае 
права і павінна сама вызначаць харак- 
тар і працу сваіх арганізацыяў, клюбаў, 
дамоў культуры. Тады напэўна знай- 
шоўся-б энтузіязм і жыва пачала-б 
разьвівацца культурна-асьветная пра- 


ца. М. С. 


БАЦЬКАЎШЧЫНА 


Хе 1-2 (615--616) 





Пляны новыя, а парадкі старыя 


У канцы мінулага году, пасьля ўсеса- 
юзнага і рэспубліканскага пленумаў ЦЁ 
і сэсіяў Вярхоўных саветаў, былі апуб- 
лікаваныя пляны разьвіцьця савецкай 
народнай гаспадаркі -- гэтым разам на 
1964 і 65 гады, гэта значыць да канца 
бягучай сямігодкі. Падсавецкія народы 
атрымалі такім чынам з Масквы ды- 
рэктывы, над ажыцьцяўленьнем якіх 
яны будуць змушаныя напружаць свае 
сілы на працягу двух наступных тадоў. 

Што-ж новае ў гэтых плянах” Што 
іхнае эвэнтузльнае ажыцьцяўленьне 
магло-б прынесьці, у прыватнасьці, на- 
шаму беларускаму народу? Ці можа бе- 
ларускі народ разьлічваць на тое, што 
гастаўленыя перад ім новыя прапоўныя 
заданьні прынясуць яму якія-небудзь 
значныя матарыяльныя карысьці і 
жыцьцёвыя палёгкі? 

Каб адказаць на гэтае пытаньне, най- 
лепш заглянуць у даклады на апошняй 
сэсіі Вярхоўнага савету Беларускай 
ССР, апублікаваныя ў канцы сьнежаня 
мінулага году. У гэтых матарыялах 
шмат гаворыцца аб тым, быццам цяпер 
партыя і ўрад маюць намер зьвярнуць 
большую ўвагу на забясьпячэньне мата- 
рыяльнага дабрабыту і павышэньне 
культурнага ўзроўню народу. Аднак 
больш уважнае ззнаямленьне з дакла- 
дамі і справаздачамі на сэсіі Вярхоўпагса 
савету БССР ня прыводзіць да выснаву, 
што новы народнагаспадарчы плян ро- 
біць якія-небудзь значныя ўступкі інта- 
рэсам народу. Ён не парывае з трады- 
цыйнай партыйнай эканамічнай палі- 
тыкай. 

Гэтак Старшыня Дзяржпляну БССР 
Малінін у сваім дакладзе заяўляе: «Як 
станоўчую зьяву трэба адзначыць, што 
ў пляне прадугледжана збліжэньне 
тэмпаў росту вытворчасьці сродкаў вы- 
творчасьці і прадуктаў народнага ўжыт- 
ку». Але ці можна паважна гаварыць 
пра нейкае збліжэньне тэмпаў разьвіць- 
ця цяжкой прамысловасьці і прамысло- 
васьці спажывецкіх тавараў, калі сам- 
жа Малінін заяўляе, што для Беларусі 
ў пляне прадугледжваецца «асабліва па- 
скоранае разьвіцьцё найбольш прагрэ- 
сыўных галін прамысловасьці -- хэміч- 
най і нафтаперапрацоўчай, радыёэлект- 
роннай, прыборабудаўнічай і электра- 
тэхнічнай». Малінін падае і працэнтныя 
паказчыкі. Ён гаворыць, што за два га- 
ды, у параўнаньні з 1963 годам, аб'ём 
вытворчасьці хэмічнай і нафтаперапра- 
цоўчай прамысловасьці павялічыцца на 
120 працэнтаў, радыёэлектроннай -- 
электроннай -- на 41,5 іізацэнта, электра- 
“тэхнічнай і прыборабудаўнічай -- на 45 
працэнтаў, а выпрацоўка электраэнэргіі 
-- на 125 працэнтаў. За гэты-ж самы 
час, гэта значыць да канца 1965 году, 
прадукцыя лёгкай, харчовай і рыбнай 
прамысловасьці Беларусі мае павялічыц- 
ца толькі на 15 працэнтаў, а вытвор- 
часьць тавараў культурна-бытавога пры- 
значэньня і гаспадарчага ўжытку -- на 
24 працэнты. 

Няма ніякае гарантыі таго, што такое 
павялічэньне прадукцыі будзе сапраўды 
дасягнутае. Але ня ў гэтым справа. Пры- 
гаданыя намі працэнтныя параўнаньні 
паказваюць, ішто вытворчасьці прадме- 
таў народнага ўжытку -- спажывецкіх 
тавараў і харчовых прадуктаў -- і ў но- 
вым пляне надаецца другараднае зна- 
чэньне. Мала таго. Ня гледзячы на па- 
раўнаўча нізкія плянавыя заданьні, як- 
раз у гэтым сэктары -- у сэктары непа- 
срэднага забясьпячэньня патрэбаў на- 
сельніцтва -- дзяржаўныя пляны най- 
горш выконваюцца. Гэтак, у мінулым 
годзе ў рэспубліцы, пры перавыканань- 
ні пляну прамысловасьці ў цэлым, ня 
быў выкананы плян жыльлёвага будаў- 
ніцтва, плян капітальнага рамонту жы- 
льлёвага фонду, ня быў таксама выка- 
наны плян будаўніцтва аб'ектаў сацы- 
яльна-культурчага прызначэньня. Ня 
выкананы плян будаўніцтва прадпрыем- 
стваў для перапрацоўкі скураной сыра- 
віны, мясных і малочных прадуктаў. Ня 
выкананыя пляны вытворчасьці ўсіх ві- 
даў сельскагаспадарчай прадукцыі, хоць 
дзяржаве ў мінулым годзе калгасы і саў- 
гасы Беларусі здалі звыш пляну З 
мільёны пудоў збожжа, 980 тысяч тонаў 
бульбы і 540 тысяч тонаў цукровых бу- 
ракоў. 

Дрэнна працуе ўся сетка бытавога аб- 
слугоўваньня. Прадукаваныя тавары на- 
роднага ўжытку, як правіла, нізкай яка- 
сьці. З гэтай прычыны дзяржаўная ганд- 
лёвая сетка ня можа іх распрадаць на- 
сельніцтву. Трываюць вялікія непалад- 
кі ў транспарце. Большая частка сель- 
скай мясцовасьці Беларусі і ў 1965 годзе 
ня будзе мець электраэнэргіі. 

Дэлегаты Вярхоўнага Савету БССР ў 
сваіх выступленьнях на сэсіі адзнача- 
лі гэтыя недахопы, партыйна-дзяржаў- 
ныя кіраўнікі ў сваіх дакладах старалі- 
ся зваліць Віну на адпаведныя рэспуб- 
ліканскія міністэрствы і ўстановы. Дзе-ж 
у запраўднасьці ляжыць прычына заняд- 
боўваньня жыцьцёвых інтарэсаў бела- 
рускага грамадзтва. На нашу думку, 
прычыны гэтага ёсьць дзьве: Папершае 
-- агульная эканамічная палітыка пар- 
тыі зь ейнай стаўкай на разьвіцьцё цяж- 


кой і дапамаговай да яе індустрыі; па- 
другое -- эканамічная палітыка Крам- 
ля ў дачыненьні да Беларусі. Нельга са- 
бе ўявіць, каб нейкае грамадзтва сьве- 
дама занядбоўвала свае інтарэсы. Цяж- 
ка таксама ўявіць сабе, каб гаспадар- 
чыя плянэвыя органы і нават партый- 
ныя кіраўнікі БССР, як-бы ні былі за- 
бітыя іхныя галовы абстрахтнымі пар- 
тыйнымі догмамі, -- каб яны ня імкну- 
ліся лепіц выглядзець у вачох народу. 
Але справа тут ў фінансавых сродках. 
Савецкімі фінансамі самавольна распа- 
раджаецца Масква і разьмяркоўвае іх 
як ёй падабаецца. 

Бэсь прыклад ў пацьверджаньне гэ- 
тага. 17 сьнежаня мінулага году Стар- 
шыня Савету міністраў Бел. ССР Кіся- 
лёў выступаў у Маскве з прамовай на 
сэсіі Бярхоўнага Савету СССР. Пералі- 
чыўшы дасягненьні Беларускай ССР і 
адзначыўшы, колькі Беларусь дала Ў 
агульнасаюзную касу, ён гаварыў: «На- 
шы магчымасьці дазваляюць павялі- 
чыць тэмпы росту аб'ёму вытворчась- 
ці ў 1964 годзе ў параўнаньні з сёлет- 
нім годам мінімум да Э працэнтаў. Ад- 
нак Дзяржплян СССР вызначыў рост 
аб'ему вытзорчасьпі крыху ніжэйшы, 
чым прапанавала рэспубліка. Мы прс- 
сім, каб Дзпарыплян і Саўнаргае СССР 
разам з рэспублікай прадоўжылі пошукі 
дадатховага павялічэньня аб'ёму вы- 
творчасьці электратэхнічнай, лёгкай і 
харчовай прамысловасьці». 





З радыёвай хвалі ,, Свабода" 


Зьвяртаем увагу, што Кісялёў гава- 
рыў аб патрэбе павялічэньня Ввытвор- 
часьці якраз электратэхнічнай, лёгкай і 
харчовай прамысловасьці. Усім зразуме- 
ла, што каб павялічыць аб'ём вытвор- 
часьці нейкай галіны прамысловасьці 
патрэбныя фінансавыя сродкі, Плянаві- 
кі рэспублікі ў сваім праекце на гэтыя 
срэдкі разьлічвалі, але Масква іх ня 
прызнела. 

Тлумачачы правал у сельскай гаспа- 
дарцы Беларусі, Кісялёў адзначыў, што 
гэта здарылася «перш за ўсё таму, што 
рэспубліцы выдзяляецца недастакова мі- 
нэральных угнаеньняў», 


У іншым месцы свайго выступленьня 
Старшыня Савету Міністраў БССР Кі- 
сялёў сказаў яшчэ больш выразна: 


«Мы просім павялічыць асытгчаваньні 
на разьвіцьцё камунальнай тгзгспадаркі, 
добраўпаразкаваньче гарадоў і рабочых 
пасёлкаў, капітальны рамопт жыльлё- 
вага фонду, набыцьцё інвэнтару і аб- 
сталяваньня гля сацыяльна-культурных 
установаў», 

Пасьля гэтых словаў Кісялёва ўсё ста- 
новіцца ясным. ІПукаючы прычыны ма- 
тарычльных нястачаў беларускага на- 
роду. мы прыйшлі ў Маскву, дзе прэд- 
стаўнікі быццам сувэрэннай і незалеж- 
най рэспублікі мусяць пнрзсіць, каб ім 
далі тое, чым у наэмальных умовах 
кажны народ распараджаецца сам. 


А. 


5 
о. 


Аб партыйнай гістарыяграфіі 


Бялікі францускі гісторык Гізо гава- 
рыў, што падзеі сучаснага -- насьвят- 
ляюць факты мінулага. Яскравай, навет 
трагічнай ілюстрацыяй гэтае думкі, 
зьяўляецца ўся гісторыя савецкай гіста- 
рычнай навукі. Найбольш жахлівыя ста- 
ронкі належаць цяпер, пэўна, эпосе ста- 





лініцчыны; найбольш крывадушныя 
старонкі -- пэрыяду выкрыцьця культу 
асобы. І ўсё гэта адбывалася як-бы па- 
водля ТГэгеля, дапоўненага Марксам. 
Прыгадаем словь Маркса: «Гэгель гава- 
рыў, што гістарычныя падзеі і дзеячы, 
як-бы паўтараюцца двойчы. Але ён за- 





Прыгодныя землі ў Беларусі заплываюць балотам 


«Мэльяратары Беларусі далей вядуць 
наступ на балота. Ў менскай вобласьці 
вельмі вялікі масыў -- 93 тысячы гэкта- 
раў. У гэтым годзе мэльяратары маюць 
асушыць каля 160-ці гэктараў забало- 
г“Зных земляў...» 

Такую вестку падало маскоўскае ра- 
дыё 6-га студзеня. 

Мы часта ў савецкай прэсе сустракаем 
трывожныя паведамленьні аб тым, што 
беларускія прыгодныя землі заплыва- 
юць балотам і зарастаюць хмызьнякамі. 

Маўляў «хто вышэй стаіць -- лепш 
бачыць». Таму зацытуем выказваньні на 
гэтую тэму першага сакратара ЦЁ КПБ 
Мазурава. Вось-жа на сёмым пленуме 
ЦК КПБ яшчэ 10-га красавіка 1957-га 
тоду ён гаварыў: «За пасьляваенныя га- 
ды выбыла з сельска-гаспадарчага аба- 
роту паўтара мільёна зямельных угодзь- 
дзяў А; 

Як нармальна робяць савецкія верха- 
воды, Мазураў звальваў віну на іншых 
і шукаў казлоў адпушчэньня. Ён абвіна- 
вачваў адміністрацыі абкомаў, райкомаў, 
дырэктараў саўгасаў, старшыняў калга- 
саў, але ў рэшце-рэшт прызнаўся, што 
важным фактарам зьяўляецца нястача 
машынаў і працоўнай сілы. 

Узьнікае слушнае пытаньне: дык 
дзе-ж гэтая разрэклямаваная тэхніка, 
якую ў вялікай колькасьці прадукуюць 
беларускія заводы і фабрыкі? Дзе-ж бе- 
ларуская працоўная сіла, якая магла-б 
забясьпечыць матарыяльны росквіт Бе- 
ларусі? 

Машыны на загад з Масквы вывозяц- 
ца ў розныя краіны, а людзі -- ў Казах- 
стане асвойваюць хімэрную хрушчоў- 
скую цаліну. Паводля няпоўных дадзе- 
ных, у Казахстане знаходзіцца 180 ты- 
сяч маладых Беларусаў. Прыпусьцім, 
што гэтыя дадзеныя праўдзівыя, дык і 


гэта-ж вялікая працоўная сіла, якая 
магла-б шмат зразіць на бацькаўшчыне. 
А Беларусы ня толькі ў Казахстане: яны 
і на Ангары, на арцы, ў Данбасе і Бог 
ведае дзе яшчэ... 


Нядаўна ў «Чырвонай Зьмене» быў 
зьмешчаны артыкул: «Цаліна гаворыць 
«Рахмат!» 


«Рахмат» -- гэта значыць «дзякуй». У 
артыкуле расказваецца, як у мінулым 
годзе падчас канікулаў тысячы бела- 
рускіх студэнтаў быццам-бы «дабраах- 
вотна» паехалі ў Казахстан будаваць 
пасёлкі для чабаноў. Тут аўтар арты- 
кулу неасьцярожна прагаварыўся, на- 
зываючы гэтых студэнтаў «пасланцамі». 
Значыцца, там мала было «дабраахвот- 
нікаў» -- проста іх паслалі. Далей аўтар 

апісвае цяжкія ўмовы, ў якіх белару- 
скія студэнты працавалі. Вось-жа ён 
кажа, што да месца іхнай працы «незаў- 
сёды маглі даехаць аўтамабілі праз пя- 
шчаныя гурбы». 


Думаем, што гэтыя студэнты з куды 
большым энтузіязмам і карысьцяй пра- 
цавалі-б на бацькаўшчыне, асушываю- 
чы прыгодныя землі, якія заплываюць 
балотам. 


Але што-ж зрабіць, калі ў неспакой- 
най фантазіі Хрушчова ўзьнікла ідэя 
асвойваньня цаліны за ўсякую цану? 
Цана была вялікая, а, як даказалі апош- 
нія гады, цаліна не апраўдала надзеяў. 
Вялічэзныя масывы казахстанскіх стэ- 
паў разаралі, не зрабіўшы перад гэтым 
адпаведных мерапрыемстваў, каб унік- 
нуць эрозіі глебы. 


І вось парадаксальчае палажэньне: на 


«асвоенай» цаліне бушуюць «чорныя 
буры», а прыгодныя землі ў Беларусі 
ператвараюцца ў цаліну. 

П. С. 





з нагоды Дня Украінскай Пезалежнасьці 


20 студзеня ў Мюнхэне Аб'еднаньне 
ўкраінскіх журналістых наладзіла прэ- 
савую канфэрэнцыю з нагоды ўкраін- 
скага нацыянальнага сьвята -- 46 угод- 
каў ад дня абвешчаньня незалежнасьці 
Ўкраіны. Абвешчаньне незалежнасьсці 
Саборнай Украіны адбылося 22 студзе- 
ня 1918 году. 

Перад эміграцыйнымі ды заходнімі 
журналістымі й карэспандэнтамі высту- 
піў украінскі журналісты Зэнон Пэлэн- 
скі, які, паінфармаваўшы аб прычыне 
сустрэчы, заклікаў вольны сьвет больш 
цікавіцца жыцьцём і змаганьнем за сваё 
вызваленьне народаў, паняволеных ра- 
сейска-бальшавіцкім імпэрыялізмам, і 
выказваць гэтым народам большую ма- 
ральную падтрымку. 

З гэтай-жа нагоды, Старшыня Выка- 
наўчага Органу Украінскай Нацыяналь- 
най Рады Мікола Лівіцкі выдаў адозву 


да Ўкраінцаў, у якой, між іншага, гава- 
рыў: «Відавочна, вонкавыя і ўнутраныя 
цяжкасьці, якія перажывае Савецкі Са- 
юз, яшчэ не разьвязваюць аўтаматычна 
праблемы паняволеных Масквой наро- 
даў. Аднак, у цэлым сьвеце няўхільна 
пануе тэндэнцыя да поўнага й канчатко- 
вага вызваленьня прыгнечаных наро- 
даў. Ужо здабылі або здабываюць поў- 
ную нацыянальна-дзяржаўную незалеж- 
насьць каляровыя народы Азіі й Афры- 
кі. Калі да свабоды дэмакратыі й неза- 
лежнасьці няспынна імкнуцца ня толь- 
кі Ўкраінцы, але й Каўказцы, Туркестан- 
цы, Беларусы, Балтыйцы, Баўгары, Ру- 
муны, Бугорцы, Палякі й інш. паняво- 
леныя Масквой народы, дык час іхнага 
супольнага вызваленьня прыйдзе няў- 
хільна, а савецка-расейская турма наро- 
даў зьнікне гэтак сама, яку 1917 г. зьнік- 
ла царска-расейская турма народаў». 


Дадзеныя Цэнтральнага 
Статыстычнага ніраўніцтва БССР 


Сёлета ў канцы студзеня было апублі- 
кавана паведамленьне Цэнтральнага 
Статыстычнага кіраўніцтва пры Савеце 
міністраў БССР «Аб выніках выканань- 
ня дзяржаўнага пляну разьвіцьця на- 
роднай гаспадаркі БССР за 1963 год». 
Гэта найнавейшыя афіцыйныя дадзе- 
цыя, у якіх знаходзім болып вестак, 
асабліва з галіны сэльскай гаспадаркі. 
Звычайна перш за ўсё падаюцца весткі 
аб выкананьні вытворчых плянаў цяж- 
кой прамысловасьцяй. Паведамляецца, 
што ў мінулым годзе было выпугічана 
на 32 тысячы больш трактароў, чым бы- 
ло заплянавана на пяты год сямігодкі. 
Павялічылася таксама вытворчасць на 
51 тысячу сіласа-ўбоерачных камбайнаў. 
Гаворыцца пра дасягненьні і ў вытвор- 
часьці цэмэнту, розных тканінаў і абут- 
КУ. 


Поруч з гэтым зьвяртае на сябе ўвагу 
нявыкананьне плянаў харчовай прамы- 
словасьцяй. Іілян пяскавога цукру вы- 
кананы толькі на 97 працэнтаў. Ня гле- 
дзячы на тое, ішто дзяржаўныя чарых- 
тоўкі малака ў мінулым гэдзе павялічы- 
ліся на 5 тысяч тон, плян вытварчасьці 
масла прамысловасьцяй застаўся нявы- 
кананым. У паведамленьні Статыстыч- 
нага кіраўніцтва адзначаецца, што шэ- 
раг прадпрыемстваў гадавых плянаў ня 
выканалі. Асабліва адстаюць прадпры- 





быўся, -- зазначае Маркс, -- дадаць, 
што спачатку -- як трегедыя, а пасьля 
-- як фарс». Трегедыя -- сталіншчына; 
фарс -- выкрыцьцё культу асобы. Тра- 
гедыя -- вялікая інквізыцыя 30-ых га- 
доў; фарс -- рэгабілітацыя ейных ах- 
вяраў у пяцідзесятых гадох. 

Адмысловая галіна ў гістарычнай на- 
вуцы -- трагедыя -- гэта фізычная лік- 
відацыя ўсіх вядучых дзеячоў гістарыч- 
най школы Пакроўскага ў 30-ых тадох 
на падставе сьведчаньняў усіх гэтых су- 
славаў і ільлічоваў, мінцаў і сідаравых; 
Фарс -- гэта рэгабілітацыя гэтай шко- 
лы і дзеячоў, зьнішчаных фізычна. 

Думаючы аб тым, як падзеі сучаснась- 
ці насьвятляюць факты мінулага, дума- 
ючы над тым, як і высілкамі каго хо- 
чуць аднавіць гістарычную праўду ў гі- 
старычнай навуцы -- прыходзім да вель- 
мі сумных выснаваў. Папершае, сьлёзы 
каінаў, якія забілі абэляў сьлёзы 
кракадзілавы, а ня шчырыя. Падругое, 
хрыстапрадаўца Юда таксама каяўся, 
але ніякія ягоныя каяньні ня змылі зь 
яго кляйма здрадніка. Патрэцяе, у Са- 
вецкім Саюзе даўно пара адкрыць ар- 
хівы НЕВД і іхны зьмест падаць да ве- 
дама грамадзтва. Няхай народы Савец- 
кага Саюзу, няхай партыя, нават той-жа 
самы камуністычны Кітай даведаюцца, 
якім геніяльным інквізытарам быў Ста- 
лін! А, што найважнейшае, хай усе ве- 
даюць, як і чыімі рукамі Сталін ажыць- 
цяўляў свае жудасныя злачынствы. І 
калі-б Хрушчоў меў дастаткова муж- 
насьці, дык усе гэтыя каіны і юды бы- 
лі-б выкрытыя і атмасфэра гістарычна- 
та фронту ачысьцілася. 

Вось тады-б людзі мелі падставы ве- 
рыць у тое, што змаганьне супраць куль- 
ту асобы -- гэта не манэўр, а рашучы, 
шчыры разрыў з жахлівым мінулым У 
гісторыі Савецкага Саюзу і партыі. Та- 
ды-б аднавілася ня толькі гістарычная 
праўда, але і стварыліся-б умовы, якія-б 
гарантавалі, шшто рэцыдыву новай ста- 
ліншчыны ў Савецкім Саюзе ня здарыц- 

Праўда, Хрушчоў у новым статуце і 
ў новай праграме партыі запэўнівае нас, 
што такія ўмовы быццам-бы ўжо ство- 
раныя аднаўленьнем ленінскіх нормаў 
партыйнага кіраўніцтва. Іншымі слова- 
мі, статут і праграма партыі пашыра- 
ныя некалькімі новымі параграфамі 1 
новымі разьдзеламі. Папера -- як веда- 
ма -- ўсё сьцерпіць. Аднак народам Са- 
вецкага Саюзу патрэбныя не папяровыя 
гарантыі бо іх было аж зашмат і за ча- 
соў Сталіна. Прыгадайце хоць-бы сла- 
вутую і па сёньнешні дзень правамоц- 
ную сталінскую канстытуцыю, кансты- 
туцыю СССР, якая гарантуе так шмат 
грамадзкіх правоў і свабодаў. Народы 
СССР патрабуюць практычнай гарантыі, 
што тыранія больш не паўторыцца. 

Якія-ж бываюць практычныя гаран- 
тыі? Адкажам: папершае трэба зьлікві- 
даваць тайную палітычную паліцыю 
КТБ, ствараючы на ейнае месца палі- 
цыю зусім нармальную. Падругое, трэба 
дазволіць у краіне свабодную народную 
апазыцыю з правам вылучэньня сваіх 
кандыдатаў у Вярхоўны Савет дзеля та- 
го, каб свабодна крытыкаваць палітыку 
ўраду і карупцыю ўрадавых чыноўні- 
каў. Патрэцяе, трэба абвесьціць свабо- 
ду слова, друку і сходаў ня толькі для 
актыву КПСС, як у Савецкім Саюзе, але 


(Заканчэньне на 3 бач.) 


емствы па вытварчасьці рэчаў хатняга 
ўжытку: радыёпрыймальнікаў, тэле- 
візараў і іншых. Паводля Статыстычна- 
га кіраўніцтва, дзяржаўны плян выка- 
наны прамысловасьцяй Беларусі ў 1963 
годзе на 102,6 працэнтаў. 


Вельмі нявыразна і нават заблытана 
паказана выкананьне плянаў у сельскай 
гаспадарцы. З аднаго боку кідаецца ў 
вочы зьмяншэньне пасяўной пдошчы ў 
параўнаньні з 1962 годам на 7 тысяч гэк- 
тараў. Адначасна паведамляецца, што ў 
1963 годзе павялічыліся на 900 тысяч 
гэктараў пасевы збожжавых культураў. 
Прычым у паведамленьні не адзначана, 
за кошт якіх культураў адбылося павялі- 
чэньне пасеваў жыта, пшаніцы, ячменю 
і іншых. Можна толькі дагадвацца, што 
Значна скараціліся пасевы хвалёнай ку- 
курузы. Ад 1958 году пасевы кукурузы 
на Беларусі павялічыліся на поўмільё- 
на гэктараў, дасягнулі 736 тысяч гэкта- 
раў і складалі амаль 30 працэнтаў ўсёй 
пасяўной плошчы збожжавых культу- 
рэў. Аднак гэтая паўдзённая культура 
патрабавала ўва ўмовах Беларусі най- 
лепіцых земляў, угнаеньня і шмат пра- 
цы, а карысьці ня прьпюсіла. Цяпер і 
сам Хрушчэў пераканаўся, што кукуру- 
за не для ўсіх частак Савецкага Саюзу 
падыходзіць. У сваім дакладзе на сьне- 
жаньскім пленуме ЦК КПСС Хрушчоў 
заявіў, што наліў зерня кукурузы су- 
падае з сухавеямі і тады яна мала дае 
зерця, і што у такіх выпадках лепш 
сеяць пшаніцу. «Мы не прысягалі наве- 
кі якой-небудзь культуры і не зьбіра- 
емся маліцца на яе», лёгкадумна заявіў 
Хрушчоў на пленуме ЦК КПСС 14 
сьнежня 1963 года. 

Дарэчы будзе адзначыць, што паве- 
дамленьне ЦСУ аб выкананьні ўсесаюз- 
ных плянаў ў 1963 годзе было апублі- 
каванае 24 студзеня гэтага году. Як вя- 
дома, мінулы год быў надзвычай ня- 
спрыяльным для сельскай гаспадаркі. 
Недародам быў ахоплены Сібір, Казах- 
стан, Цэнтральна-Чарназёмная зона Ра- 
сейскай Фэдэрацыі, а таксама паўдзён- 
ная частка Ўкраіны. Прычым ад моц- 
ных марозаў на Ўкраіне вымерзла больш 
шасьці мільёнаў гэктараў азімай пша- 
ніцы. З прычыны нізкіх збораў збожжа 
ўпяршыню за мінулыя дзесяць гадоў ня 
было апублікавана, колькі было агулам 
сабрана збожжа ўва ўсім Савецкім Са- 
юзе. 


Статыстычнае кіраўніцтва Беларусі, 
наадварот, паведаміла, што агульны збор 
збожжа дасягнуў 22 мільёнаў тон і ў 
параўнаньні з 1962 годам павялічыўся 
на 23 працэнты. Адзначана вялізарнае 
павялічэньне, у параўнаньні з 1962 го- 
дам, вытворчасьці бульбы «на 59 пра- 
цэнтаў) і цукровых буракоў (на 45 пра- 
цэнтаў). з прычыны гэтых сумлеўных 
посьпехаў у вытворчасьсці збожжа і 
бульбы, камуністычнае кіраўніцтва Бе- 
ларусі прыклала ня мала стараньняў, 
каб як найбольш здаць гэтай прадукцыі 
дзяржаве і заслужыць пахвалу ад Хру- 
шчова. У 1963 годзе было здадзенае кал- 
гасамі й саўгасамі Беларусі 362 тысячы 
тон збожжа або на 41 працэнт больш, у 
параўнаньні з 1962 годам. Бульбы было 
здадзена дзяржаве 989 тысяч тон (у 1962 
годзе толькі 402 тысяч), або больш У 
два з паловай разы. 


Пераходзячы да характэрыстыкі ста- 
ну прадукцыйнай жывёлы на Беларусі, 
з паведамленьня Статыстычнага кіраў- 
ніцтва даведваемся, што за мінулы год 
у рэспубліцы колькасьць буйнай рага- 
тай жывёлы зьменіцылася на 24 тыся- 
чы галоў, сьвіней -- на 200 тысяч і аве- 
чак -- на 230 тысяч галоў. 'Гакое ката- 
страфальнае паменшаньне прадукцый- 
най жывёлы Статыстычнае кіраўніцтва 
стараецца абгрунтаваць тым, што кал- 
гасы й саўгасы ў сувязі зь недахопам 
кармоў прымушаны былі правесьці «ар- 
ганізаваную» большую выбракоўку жы- 
вёлы, чымся ў мінулыя гады. Куды-ж 
гэтая выбракаваная жывёла дзелася? З 
паведамленьня відаць, ішто дзяржаўныя 
мясанарыхтоўкі ў мінулым годзе былі 
мешцымі, чымся ў 1962 годзе. Незразуме- 
лым таксама застаецца й тое, што пры 
надзвычайна высокіх зборах збожжа- 
вых культураў і бульбы ў калгасах і 
саўгасах не хапіла кармоў каб утры- 


маць усю жывёлу. 


Даводзіцца зрабіць выснаў, што гэтая 
статыстычная блытаніна, пры тым на- 
перад агавораная, быццам весткі аб вы- 
творчасьці й здачы прадукцыі зьяўля- 
юцца правізарычнымі, сьведчыць аб тым, 
што мінулы год быў  катастра- 
фальным і на Беларусі і цяжкім для 
нашых суродзічаў. 


В. Б. 
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БАЦЬКАЎШЧЫНА 





Перасьлед царквы на Беларусі 


(ЗВАРОТ ПРАВАСЛАЎНЫХ ВЕРНІКАЎ ЗЬ БЕЛАРУСІ ДА ПРАВАСЛАЎНЫХ ПАТРЫЯРХАЎ) 


У канцы мінулага году адзін францу- 
скі турысты наведаў Савецкі Саюз. Па- 
бываў ён і на Беларусі. Падчас зьвед- 
ваньня праваслаўнае царквы ў Менску 
да яго падыйшла група вернікаў і па- 
прасіла перадаць напісаны ад рукі зварот 
да праваслаўных патрыярхаў -- Еруза- 
лімскага, Канстантынопальскага й ін- 
шых. Гэта ня першы зварот такога ро- 
ду, які трапляе на Захад. У пачатку 63- 
га году ў заходняй прэсе быў апубліка- 
ваны зварот прыхажанаў Пачаеўскай 
Лаўры, у якой падрабязна апісываліся 
напоўлегальныя, нялюдзкія мерапры- 
емствы ўжываныя савецкай  палі- 
цыяй з мэтай дамагчыся закрыцьця 
Лаўры. Зварот вернікаў зь Беларусі шы- 
рока ахоплівае палажэньне царквы, і 
падае цэлы шэраг жудасных падрабяз- 
насьцяў аб тым змаганьні за душы лю- 
дзей, асабліва дзяцей, якое вядзецца Ў 
Савецкім Саюзе. Дакумант падае прозь- 
вішчы і дакладныя адрасы асобаў пры- 
гаданых у ім. Дзеля мераў асьцярож- 
насьці мы, зразумела, адрасоў ня будзем 
падаваць зусім, а прозьвішчы заменім 
выдуманымі ініцыяламі. Вось зварот 
праваслаўных вернікаў на Беларусі да 
праваслаўных патрыярхаў у скарочаным 
выглядзе. 

га . 


Пакорна клонячы калені перад Ва- 
шымі сьвятымі стапамі, просім Вас пры- 
няць да ведама наступнае: у 1959 годзе 
антыхрыст пачаў страшчы перасьлед 
праваслаўнай царквы ў Савецкім Саю- 
зе. Спачатку было забаронена дзецям 
іцкольнага й дашкольнага ўзросту пры- 
служваць япіскапам у царкве, нягле- 
дзячы на пратэсты з боку бацькоў. У 
1960 годзе ў Менску, упаўнаважаны рэс- 
публіканскі прадстаўнік Кавалёў і аб- 
ласны Лаўрыенка забаранілі высьвя- 
ціць магілы на Радаўніцу. Па ўсёй Бела- 
русі былі зьніжаныя цэны на іконы й 
сьвечы, а таксама іншыя царкоўныя та- 
вары, з мэтай пазбавіць цэрквы пры- 
быткаў і зачыніць іх. 

У тым самым годзе былі зачыненыя 
й зьнесеныя архірэйская царква ў Мен- 
ску й Козыраўская, у 62 годзе зачыне- 
ная царква Сенінская, што знаходзіла- 
ся 5 кілямэтраў ад Менску. У 1961 годзе 
было забаронена хадзіць у царкву й 
прычашчацца Сьвятых Хрыстовых Тай- 
наў дзецям ад З-х да 18-і год. Гэта маты- 
вавался тым, ішто, маўляў, школа бя- 
рэ на сябе ўзгадаваньне дзяцей. Дайшло 
да такіх зьдзекаў над нашымі дзецьмі, 
што абласны ўпаўнаважаны Лаўрыенка 
стаіць ля ўваходу ў Катэдральны Менс- 
кі Сабор і глядзіць ці ходзяць дзеці ў 
царкву. Заўважыўшы дзіця ў царкве, ён 
накіроўвае старасту сабору Велічку Мі- 
лу, а той, служака антыхрыста, бярэ 
дзяцей за каўнер і аб сьценку галавой, 
як было, напрыклад з хлопчыкам удавы 
С. Шурыкам, які адмовіўся выйсьці З 
царквы. Маці [Пурыка, глыбока верую- 
чая жанчына, узгадоўвае сваіх дзяцей у 
рэлігійным духу, прымае ў сваёй хаце 
вандроўнікаў і за гэта яна й ейныя дзе- 
ці церпяць ад страшнога перасьледу. 
Спачатку да С. прыйшоў сьледчы Шы- 
мараў, зьняў са сьцяны іконы, сабраў 


ўсе ейныя рэлігійныя кнігі, перапісаныя 
акафісты й малітвы, зьняў з ложка 
апошняе прасьцірадла, каб у яго закру- 
ціць усе гэтыя рэчы, і хацеў забраць з 
сабой і самую С., нягледзячы на тое, што 
ў яе тады былі хворыя дзеці. Але дзеці 
пачалі крычэць і не даваць маці. Тады 
За С. заступіўся сусед і ня даў зрабіць 
такую барбарскую справу. 


Пасьля ўсіх зьдзекаў да С. уначы 
прыхэдзілі незнаёмыя людзі, моцна сту- 
калі ў дзьверы, вырвалі кручок у калі- 
доры і пачалі ламацца ў дзьверы пакою, 
але перапалоханыя дзеці паднялі стра- 
шэнны крык і яны зьніклі, як нячыс- 
тыя духі, 


Пасьля ўсіх гэтых няўдалых спробаў 
схапіць яе, за ёй увесь час сачылі, каб 
тайна схапіць яе на вуліцы, але яе ўсю- 
ды суправаджалі ейныя дзеці, Апрача 
ўсіх гэтых зьдзекаў, да С. прыходзілі 
ўпаўнаважаныя Кавалёў і Лаўрыненка, 
каб адабраць ад яе дзяцей і паслаць У 
інтэрнат. Лаўрыенка сказаў С.: цяпер 
для дзяцей вернікаў у нас будуюцца ін- 
тэрнаты з высокімі сьценамі, каб дзеці 
маглі быць зусім ізаляваныя ад сваіх 
бацькоў, каб яны ня мелі ніякай луч- 
насьці зь імі. Пасьля ўсіх гэтых зьдзе- 
каў, С. зьнікла із сваімі дзецьмі ў няве- 
дамым кірунку. 

Грамадзянка Р. К., што жыве ў Менс- 
ку, таксама ўзгадоўвае сваіх дзяцей у 
рэлігійным духу, водзіць іх у праваслаў- 
ную царкву, І яна за гэта страшэнна пе- 
расьледуецца. Яе некалькі разоў выклі- 
кала дырэктар школы, дзе вучацца ей- 
ныя дзеці, Арлова. Яна дамагалася, каб 
Р. К. перастала вадзіць дзяцей у царкву 
і сказала ёй: «Вы калечыце сваіх дзяцей, 
узгадоўваючы іх у рэлігійным духу». Ка- 
лі-ж Р. К. адказала Арловай, што ня 
зьбіраецца гэтага рабіць, дырэктар шко- 
лы сказала ёй: «Мы будзем вас судзіць 
За гэта, а дзяцей вашых забярэм у ін- 
тэрнат. Мне тэлефанавалі з Горздраву, 
каб я паклікала лекарскую камісію і на- 
кіравала вас у псыхіятрычны шпіталь». 


зе 


Пры такім перасьледзе немагчыма ўз- 
гадаўваць дзяцей у рэлігійным духу. 
Як настаўнікі, так і няверуючыя вучні 
намагаюцца адбіць нашых дзяцей ад 
царквы, нацкаваць іх супраць бацькоў. 
Апрача таго, калі маці й бацька не даз- 
валяюць сваім дзецям уступаць у пія- 
нэрсюую арганізацыю. дык піянэрскія 
кіраўнікі ці настаўнікі запісываюць іх 
самі, купляюць ім гальштукі, а калі 
дзеці вяртаюцца дадому, дык яны гэтыя 
гальштукі зьнімаюць. Шмат было такіх 
выпадкаў. 


На працягу цэлага году бацькі гораду 
Менску рабілі захады перад цывіль- 
нымі ўладамі, каб іхным дзецям не за- 
баранялі прычашчацца Сьвятых Хрыс- 
товых Тайнаў і не выганялі іх з царквы. 
Бацькі пасылалі дэлегацыі ў Маскву да 
Кураедава, зьвярталіся да Брэжнева, да 
Хрушчова, пісалі ў газэту «Ізвестія», 
але маскоўскія ўлады глухія да ўсіх на- 
шых хадайніцтваў, Зьвярталіся навет 
да патрыярха. Патрыярх даў наказ пры- 


чашчаць дзяцей і дазволіць ім наведваць 
царкву, але духавенства Менску пака- 
рылася антыхрысту Й ня выконкае за- 
гадаў патрыярха. 

20-га траўня 1963 году было царкоў- 
нае сьвята ў мястэчку Жыровіцы Гора- 
дзенскай вобласьці, На сьвята зьяўлень- 
ня іконы Жыровіцкай Божай Маці зье- 
халася шмат людзей, шмат веруючых з 
усяго Савецкага Саюзу. Прыехалі ўпаў- 
наважаныя зь Менску й Горадні і заба- 
ранілі служыць багаслужбу. Апрача гэ- 
тага, у тым-жа годзе былі зробленыя 
перашкоды прыняцьцю студэнтаў у ду- 
хоўную сэмінарыю пры Жыровіцкім 
мужчынскім манастыры. Заявы аб пас- 
тупленьні ў сэмінарыю трапілі ў рукі 
міліцыі. Да кандыдатаў прыяжджаў 
упаўнаважаны прадстаўнік і запалохваў 
сэмінарыстых. Такім чынам набор у сэ- 
мінарыю не адбыўся. 

Праваслаўная царква знаходзіцца ў 
вялікай небясьпецы. З праваслаўнай 
царквы антыхрысты могуць зрабіць цар- 
кву гэрэтычную. Запраўдным пастырам 
няма жыцьця ад антыхрыста. 

А вось Яшчэ адзін выпадак зьдзекаў 
з боку міліцыі, які меў месца ў Пачаеве. 
Уначы з 5 на б жнівеня пачаеўская мілі- 
цыя хадзіла па хатах і выганяла палом- 
нікаў з кватэраў, Грамадзянка Р. Д., што 
жыве ў Менску, была выгнаная на вулі- 
цу ўначы, ня гледзячы на ейнае слабое 
здароўе. Міліцыя адабрала ў яе пасьвет- 
ку аб хваробе й яна да самай раніцы ся- 
дзела й дрыжэла ад холаду пад тарпою 
саломы на ўскраіне Пачаева. 

Вельмі просім вас забараніць мясцо- 
вым уладам зьбіраць грошы з цэркваў і 
манастыроў і ўжываць ахвяраваныя 
намі грошы на пабудову тэатраў, кінатэ- 
атраў і другіх установаў, таму што цар- 
ква аддзеленая ад дзяржавы і яны ня 
маюць права ўмешвацца ў справы цар- 
квы. Няхай гэтыя ахвяры будуць выка- 
рыстаныя на патрэбы манастыроў і цэр- 
кваў. 

Даводзім да вашага ведама, што Жы- 
ровіцкі манастыр Горадзенскай воблась- 
ці вось-вось мае быць зачынены. З лю- 
боўю просім вас не дапусьціць да зак- 
рыцьця Жыровіцкага манастыра. 

А вось яшчэ адзін выпадак барбарс- 
кага зьдзеку над прыхажанамі правас- 
лаўнай царквы й сьвятаром. У гэтым го- 
дзе летам, у вадзіў сьвяточны дзень, 
сьвятар гораду Горкі, Магілеўскай воб- 
ласьці адпраўляў літургію. У часе лі- 
тургіі бязбожнікі хсьльулі. «пажэр!» 
Перапалоханыя людзі кінуліся наўцёкі, 
пяць асобаў было задушана, 15 асобаў 
было цяжка паранена і яны мусілі быць 
адвезеныя ў шпіталь, а сьвятара пры- 
цягнулі да судовай адказнасьці, хоць ён 
у нічым ня вінаваты. Два гады таму па- 
добны выпадак адбыўся ў Слуцку на 
Вялікодняй Літургіі. Бязбожнікі кінулі 
дымавую бомбу. У часе перапалоху так- 
сама былі ахвяры, а параненыя таксама 
былі накіраваныя ў шпіталь. 


Вашыя Сьвяцейшаствы! Мы ўпэўне- 
ныя ў Вашай вялікай і ўважнай дапта- 
мозе! 


Подпісы 





П. СЫЧ 


(7) 


Павошта чалавеку з распоратым жыватом залаты гадзіньнік? 


Спробы аб'еднаньня хрысьціянства 


Аднэй з найбольшых падзеяў першых 
дзён гэтага году было, бясспрэчна, па- 
ломніцтва Папы Рымскага Паўла УІ ў 
Сьвятую Зямлю. Падарожжа гэтае было 
нязвычайнае зь некалькіх прычынаў: 
Павал У1-- першы Папа Рымскі, які ад- 
ведаў Сьвятую Зямлю, ён быў першым 
Папам, які падарожнічаў на самалёце і 
першым, які пасьля падзелу царквы на 
заходнюю і ўсходнюю сустрэўся з пра- 
васлаўным Патрыярхам, 

Сусьветная прэса адназгодна адзна- 
чыла, што сустрэча Папы Паўла Уіз 
Канстантынопальскім Патрыярхам Атэ- 
нагорасам можа мець гістарычнае зна- 
чэньне для будучыні хрысьціянскіх 
цэркваў. Гэтая сустрэча разглядаецца, 
як дэманстрацыя наважанасьці каталіц- 
кіх і праваслаўных першагіерархаў 
шукаць шляхоў для аб'еднаньня хрысь- 
ціянства. 

Якія практычныя захады ў гэтым кі- 
рунку плянуюцца ў Ватыкане, у пачат- 
ку лютага паведамлялі рымскія карэс- 
пандэнты заходніх газэтаў. Рымскі ка- 
рэспандэнт заходнянямецкай газэты 
«Зюддойчэ Цайтунг» пісаў напрыклад: 

«31 студзеня ў Рыме адбылася адна 
з звычайных Генэральных Кангрэга- 
цыяў курыйных кардыналаў. 25 карды- 
налаў узялі ў ёй удзел. У ватыканскіх 
колах сталася ведамым, што гэтыя сяб- 
ры Курыі абмяркоўвалі новыя шляхі й 
сродкі дзеля спрыяньня аб'еднаньню 
хрысьціянства. Пры гэтай нагодзе гава- 
рылася, што Павал УІ плянуе стварэнь- 
не «пэрманэнтнага, панхрысьціянскага 
бюра» ў Рыме. У ім павінны былі-б су- 
працоўнічаць дэлегаты Ўсходняй Царк- 
вы і розных іншых хрысьціянскіх вера- 
вызнаньняў дзеля стымуляваньня аб'ед- 
наньня. 

«Першыя інфармацыйныя перамовы 
пачаліся ўжо ў Жэнэве з Сусьветнай Ра- 
Радай Цэркваў, аднак стварэньне Ў 
Рыме такога «Панхрысьціянскага бюра», 
як сталай установы, разглядаецца толь- 








АБ ПАРТЫЙНАЙ ГІСТАРЫЯГРАФІІ 
(Заканчэньне з 8-ой бач.) 

й для ўсіх беспартыйных савецкіх гра- 

мадзянаў. 

Пачацьвертае, трэба даць поўную сва- 
боду акадэмічнай думцы і акадэмічным 
дасьледваньням; трэба ўвесьці, лепш 
кажучы, аднавіць аўтаномію унівэрсы- 
тэтаў, якая існавала нават у старыя, 
праклятыя, царскія часы. Трэба адклі- 
каць жандараў ЧЭКА з унівэрсытэцкіх 
катэдраў і саксотаў з асяродзьдзя сту- 
дэнтаў. Пашпніае, трэба Ззьлікв. дава: 
зялезную заслону і дазволіць свабодную 
цыркуляцыю ідэяў, думак, інфармацыі 
паміж СССР і вольнымі краінамі на 
прынцыпах поўнай узаемнасьці й раў- 
напраўя. 

Вось, калі Хрушчоў усё гэта зробіць, 
тады мы зможам сказаць, што ў сваім 
змаганьні супраць Сталіна -- Хрушчоў 
ня толькі шчыры, але і пасьлядоўны. 
Ня зробіць гэтага Хрушчоў -- тады пры- 
дзецца канстатаваць: не таму Хрушчоў 
Сталіна ганьбіць, што менш за Мао Цзэ- 
дуна яго любіць, а таму, што болыш за 
Сталіна любіць уладу! Бось у чым ко- 
рань. 


кі як мэта ў далейшай будучыні. Рым- 
ская Курыя дасьць на гэты плян прын- 
цыповую згоду, але такі дасьветчаны 
дыплямат, як Папа Павал УІ, ня можа 
ня бачыць усіх цяжкасьцяў. Перамовы 
будуць працягвацца. Наступным крокам 
можа быць сустрэча першай абмерка- 
вальнай камісіі. Калі-б яна дала пазы- 
тыўныя вынікі, магло-б дайсьці да ства- 
рэньня прыгаданага пэрманэнтнага бю- 
ра. Гэтае бюро мела-б тады за заданьне 
скліканьне «панхрысьціянскай канфэ- 
рэнцыі». Такой была думка Канстанты- 
нопальскага Патрыярха  Атэнагораса 
пры гутарках з Папам Паўлам ХУІ, пры 
чым Патрыярх уважаў, што ініцыятыва 
ў гэтай справе павінна была-б выйсьці 
з Рыму. 

«Калі-б прыйшло да стварэньня ў Ры- 
ме такога пэрманэнтнага органу, гэта 
было-б такой падзеяй у гісторыі цар- 
квы, што сваім значэньнем перавыша- 
ла-б нават ІІ Батыканскі Собор. Дась- 
ветчаньні Папы, атрыманыя ім у часе 
ягонага паломніцтва ў Палестыну, спры- 
чыніліся да таго, каб стварыць ўмовы 
для заснаваньня ў Рыме сусьветнага 
хрысьціянскага цэнтру. 


«Першая рэакцыя пратэстанцкай цар- 
квы ў Рыме паказвае асьцярожны ап- 
тымізм. Маецца ўражаньне, што Папа 
будзе імкнуцца заняць у сусьветным 
хрысьціянскім цэнтры вядучае месца, 
але што ён ня думае аб дамінуючым 
становішчы, якое магло-б пашкодзіць 
усяму мерапрыемству. Таму трэба лі- 
чыцца з тым, што Ватыкан будзе тры- 
мацца вельмі асьцярожна, каб ня выклі- 
каць непаразуменыняў,. У кажным вы- 
падку шмат залежыць ад формы запро- 
сінаў. Важна таксама, якое становішча 
будзе занятае прадстаўнікамі некаталіц- 
кіх веравызнаньняў. 


«Запросіны могуць быць сфармулява- 
ныя «да ўсіх, што маюць добрую волю». 
Аб структуры бюра, аб ягоным кіраў- 
ніцтве, аб форме прыманьня пастановаў 
(галасаваньня) яшчэ нічога нельга ска- 
заць. Якраз гэта мусіла-б быць высьвет- 
ленае ў асобных і напэўна ня лёгкіх пе- 
рамовах». 


ЖЖ 


(татут ДЭЙ пабеларусну 


У канцы леташняга году выдавецтва 
«Беларусь» выпусьціла чатырохтысяч- 
ным тыражом невялікую кніжыцу пад 
заталоўкам «Статут Арганізацыі Аб'ед- 
наных Нацыяў і Статут Міжнароднага 
Суда». Выхад гэтае кніжыцы --. падзея 
Сала сабсй нерялікая але ўсё-ж гіста- 
рычная. А гэта таму, што за апошнія 
18 гадоў, гэта значыцца за ўвесь часе 
свайго сяброўства ў Арганізацыі Задзі- 
ночаных Нацыяў, Беларуская Савецкая 
Рэспубліка ня мела аніводнага дакумэЭн- 
тальнага выданьня пабеларуску із свае 
міжнароднае дзейнасьці. Усё, што ў гэ- 
тай дзялянцы выходзіла дагэтуль, вы- 
давалася адно парасейску. Гэта была 
выразная дыскрымінацыя беларускае 
мовы. 

Быданьне Статуту Арганізацыі Задзі- 
ночаных Нацыяў пабеларуску, пэўна-ж, 
гэтае дыскрымінацыі ня здымае і ўсё-ж 
яно становіць сабой пазытыўны зет. 











Але вылячыўся і жыве 


«ее 


Сьмерць і салаўі 


Працяг 


Чаканьне мае ў сабе штось прывабнае і дэпрымуючае. Ці 
чакаеш сваей каханай у бярозавым ляску, ці выйграшу на лята- 
рэі пры радыё, ці сьмерціў сьмярдзючай яме. Заўсёды магчымыя 
задаваленьні і расчараваньні: Каханая можа прыйсьці ў доб- 
рым, або злым настроі, або й зусім ня прыйсьці. На лятарэі 
можна выйграць, або ня выйграць. А зь сьмерцяй ніколі ня ве- 
дама -- яна таксама капрызная: раз цяпне касой па шыі і ўсе 
праблемы аўтаматычна вырашаныя, іншым разам адрэжа 
толькі нагу ці руку і застанешся інвалідам. Тут бачым, што 
гэтая няпрывабная жанчына хоча яшчэ раз з вамі забаўляц- 
ца, хоць вы ўжо без нагі ці рукі. Грунт, абы рэшта была. 


Баяцца сьмерці -- тэта абсурд. Бо калі дзіцё дарасьце да 
сьведамасьці, што кажны чалавек мусіць памерці, яно мусіць 
пачувацца, што знаходзіцца ў камэры сьмерці і асівець ад 
страху. Аднак думка, што кусок зялеза будзе разрываць жы- 
вое цела і гэта будзе балець, не належыць да прыемных. 


Але да ўсяго можна прызвычаіцца, навет да флірту з 
сьмерцяй. Прыкладам, амэрыканскі злачынца Чэсман праз 
дурнату адвакатаў і бюракратаў дванаццаць гадоў сядзеў у 
камэры сьмерці. І прызвычаіўся. Навет пісаў цікавыя ўспамі- 
ны. Урэшце-рэшт яго дадушылі ў газавай камэры. 


Ніколі не забудуся макабрычнай сцэны спад Монтэ Касы- 
ко падчас першага штурму. Капітан вышынёй каля двух мэт- 
раў, вагой каля двухсот кіляграмаў, якому тры разы прастрэ- 
лілі левую руку, атрымаў яшчэ адну порцыю зялеза, гэтым 
разам у жывот. Жывот распораты, як у кабана, калі яго, асма- 
ліўшы, разьбіраюць. Кішкі вылазяць. Капітан аднэй рукой 
дзяржыць свае ўласныя кішкі і лаецца як шавец. Як яму да- 
памагчы? Несьці такую тушу мог-бы хіба Гэркулес. Ды як 
несьці, калі ўвесь зьмест Зьмястоўнага жывата выпаўзае? Трэ- 
ба шукаць санітараў з насілкамі. Але дзе іх знасьці ў гэтую 
пякельную ноч? А тут раптам з гары зыходзіць санітар. Пара- 
неным ён можа-б не зацікавіўся, але ўбачыў на ягонай руцэ 
залаты гадзіньнік маркі «Лёнжын». Гэта было цікавейшае. 


Санітар прабачыўся, што ня мае бандажоў і насілак, але каб 
аблегчыць параненаму сьмерць, адрэзаў залаты гадзіньнік. 
Капітан, прытрымоўваючы кішкі засьцерагаецца: 

-- Ты, сукін кот, калі я выжыву, гадзіньнік мне аддасі! 

Лапідух пэўна падумаў: 

-- Што за дурны аптыміст! Як можна выжыць з распора- 
тым жыватом і кішкамі на вонку? 


Аднак слушнасьць меў капітан, а іхнюю спрэчку выра- 
шыла сьмерць. У гэты мамэнт санітар атрымаў кулю ў пера- 
носіцу і з залатым «Лёнжынам» застаўся ля капітана. Апош- 
нім З гары зыходзіць Доктар нашага батальёну. Чуе, што не- 
хта брыдка лаецца -- бачыць капітана з распоратым жыва- 
том і труп санітара з залатым «Лёнжынам». «Лёнжын» яго ня 
цікавіць, труп санітара -- таксама. Але што рабіць з капіта- 
нам? Мае толькі адзін бандаж. Парваў сваю кашулю, бо ка- 
пітанава і бяз гэтага была парваная, і сяк-так прымацаваў 
кішкі ў аб'емістым жываце параненага капітана. Пабег шу- 
каць санітараў з насілкамі. 


У міжчасе пачало сьвітаць і да капітана ня толькі сані- 
тары, але і муха жывая не змагла-б даляцець. 


Такім чынам капітан праляжаў пад скалой цэлы даўжэз- 
ны дзень і толькі ноччу санітары змаглі дапаўсьці і яго Зь- 
несьці. «Лёнжына» ён не забыўся. 


Пікантнае тое, што калі доктар адным бандажом і сваёй 
кашуляй умацоўваў капітанавы кішкі, той дамагаўся ежы, 
бо быў галодны. Доктар меў пры сабе толькі два лімоны, якія 
яму аддаў. Капітан тут-жа залімоніў гэтыя лімоны ў распора- 
ты жывот. 

Калі ўрэшце ў прыфрантовым шпіталі яму зшылі кішкі 
і зашылі жывот, ды ён ачухаўся пасьля наркозы, шпітальная 
сятра заўважыла, што ён нешта занадта вясёлы. Бачна -- 
тэмпэратура. Бяжыць з тэрмамэтрам і раптам чуе носам, што 
ад капітана, як з бровару, нясець сьпіртным перагарам ды 
яшчэ і часнаком. Узьнялася трывога. Зьляцеліся дактары, 
сёстры, санітаркі, Знайшлі ў хворага пад падушкай парожную 
бутылку ад каняку і палавіну пікантнай італьянскай каўба- 
сы. Як яе капітан зарганізаваў -- засталося ягоным сакрэ- 
там. 


Сярод жаўнераў -- выразная дэпрэсія. Няма таго бадзёра- 
га настрою, зь якім ішлі на першы штурм адзінаццатага тра- 
веня. Маўляў, пазналі «па чым фунт ліха». 


У сьведамасьці людзей цьвёрдае перакананьне, што наблі- 
жаемся да разьвязкі: або мы, або яны. Праціўнік таксама тры- 
маецца рэштай сілаў. Некаторыя нямецкія аддзелы ўжо ад 


2-га студзеня адбіваюць штурм бязь зьмены. Пяць месяцаў з 
хвосьцікам! Гэта не хаханькі!.. 


Палонныя не затойваюць цяжкасьці палажэньня. У мар- 
шала Кэсэльрынга, камандуючага італьянскім фронтам, ня пе- 
раліваецца. Ён усьведамляе, што ўжо ня мае сілы сапхнуць 
нас назад у мора, а кажны Немец усьведамляе, што вайна 
прайграная. 

З другога боку і мы ўсьведамляем, што б'емся і гінем за 
пусты мех, бо нас ужо «прадалі, аддалі ў палон». Аднак бяз- 


Глуздая разьня ня спыняецца. У паветры нейкі флюйд, які 
падказвае, што насьпеў крызіс бітвы. 


Тут у форме дыгрэсыі варта прыгадаць аб прыпадковасьці 
на вайне. 

12-гта травеня на зьмену найбольш змучанага нямецкага 
абтальёну ішоў сьвежы трэці батальён першага палка пара- 
батальёну ішоў сьвежы трэці батальён першага палка пара- 
селі адпачыць у вузкай далінцы. Адны курылі, іншыя елі 
кансэрвы і ўсе слухалі артылерыйскі канцэрт. Раптам у да- 
лінку рынуўся цэлы гураган агню палка цяжкой артылерыі. 
Пасьля гэтага ў цеснай даліне, як у гаршку, застаўся гуляш, 
або, лепш кажучы, татарскі бэфіштэк, 


Усё гэта сталася праз прыпадак. Камандзер палку проста 
памыліў каардынаты і замест на Сан Анджэлё, уліў некалькі 
дзесяткаў тон Зялеза ў малую далінку, дзе бясьпечна адпачы- 


Праўда, калі пазьней даведаліся аб гэтым факце, палкоў- 
нік хваліўся, што ён гэта зрабіў сьведама, аднак ніхто яму не 
паверыў, бо гэная фатальная далінка ня была ў пляне арты- 
лерыйскага абстрэлу. 


Вынік -- сотні крыжоў на могільніку каля Санта Лючыя. 
На кажным Зь іх адна дата: 12-га травеня 1944. 


Ггоі]е де 5иегге... 


БАЦЬКАЎШЧЫНА 


Ха 1--2 (615--616) 





Гішпанская энцыкляпэдыя пра Беларусь 


Сьпярша крыху пра самую Энцыкля- 
пэдыю, Хоць запраўдны назоў яе «Эн- 
цыклёпэд'я Унівэрсаль Ілюстрада», гэта 
значыць - Унівэрсальная Ілюстраваная 
Энцыкляпэдыя, звычайна яе завуць «Эн- 
цыклёпэд'я Эспаса», ад назову выдавец- 
тва, якое ўзялося за ейнае выданьне. 
Гішпанская Энцыкляпэдыя складаецца з 
72 томаў, выдаваных ад 1908-га да 1930- 
га году, 10-томавага «Дадатку», выдадзе- 
ната ў 1930-33 гадох і гадавікоў, што дру- 
куюцца кажны год, пачынаючы ад 1934- 
га году. Побач энцыкляпэдыяў «Брытані. 
ка» й «Італьяна» - «Ўнівэрсальная Ілю- 
страваная Энцыкляпэдыя» ў гішпанскай 
мове зыяўляецца аднэй з найлепшых ма- 
нумэнталыных працаў у гэтай галіне. 


Найбольш матарыялаў пра нашую 
бацькаўшчыну-Беларусь знаходзім у 9- 
ым томе «Дадатку», выдадзеным у 1933- 
ім годзе. Інфармацыя пра Беларусь зай- 
мае разам з ілюстрацыямі і біліяграфіяй 
шэсьць бачынаў; гэта параўнальна шмат, 
такі возьмем на ўвагу той факт, тшто 
Энцыкляпэдыя «Брітаніка» прысьвячае 
толькі адну бачыну. Дзеля справядлі- 
васьці трэба адзначыць, што матарыял 
пра Беларусь у гішпанскай энцыкляпэ- 
дыі вельмі аб'ектыўны й добра апраца- 
ваны. 


Артыкул пачынаецца агульнай давед- 
кай пра паверхню БССР, пра ейнае ге- 
аграфічнае палажэньне, лік насельніц- 
тва й пра ўзбуйненьні рэспублікі ў 1924- 
ым і 26-ым годзе, Далей, разглядаючы 
дізычнае й геаграфічнае палажэньне 
Беларусі, ейны клімат, мінэральныя ба- 
тацьці, жывёльны й расьлінны сьвет, 
падаецца адміністрацыйны падзел тага- 
часнай БССР і зазначаецца, што «нату- 
ральны прырост насельніцтва Беларусі 


найвышэйшы ў Эўропе.» 


Энцыкляпэдыя Эспаса інфармуе так- 
сама пра асьвету ў БССР, падаючы ста- 
тыстычныя дадзеныя пра лік школаў, 
вучняў, музэяў, бібліятэкаў і іншых на- 
вокувых установаў. 

У разьдзеле «Мова і нацыянальнае 
пытаньне» аўтары гішпанскай энцыкля- 
пэдыі зазначаюць, што пасьля анэксіі да 
расейскай царскай імпэрыі беларуская 
мова была выціснутая з афіцыйнага 
ўжытку. Калі была створаная рэспублі- 
ка - піша энцыкляпэдыя -- беларуская 
мова мусіла весьці навет змаганьне су- 
праць упартасьці ўрадоўцаў, аднак хут- 
ка здабыла свае правы і навет вайско- 
вае навучаньне вялося ў роднай мове. 


з», 


Найбольш абшырныя й найважней- 
шыя разьдзелы - гэта тыя, што прысь- 
вечаныя гісторыі, культуры, літаратуры, 
музыцы, архітэктуры й жывапісу бела- 
рускага народу. ' 

Разьдзел аб гісторыі Беларусі пачы- 
наецца старадаўным пэрыядам, калі ў 
д-ым і 1і-ым стагодзьдзях пачала фар- 
мавацца беларуская нацыя. «Ужо стара- 
жытныя гісторыкі, - піша гішпанская 
энцыкляпэдыя, -- як Пталямэй, Пліні і 
Тацыт робяць пэўныя намёкі пра жыха- 
роў на беларускай тэрыторыі.» 

У другой палавіне 13-га стагодзьдзя, - 
таворыцца ў гішпанскай энцыкляпэдыі, 
- на тэрыторыі Беларусі паўстае новая 
дзяржава -- ведамая ў гісторыі як Вялі- 


кае Княства Літоўскае. Аўтары артыку- 
лу ўважаюць, што гэтая новая дзяржа- 
ва была працягам беларускай дзяржаў- 
насьці, якая пачала разьвівацца ўжо ў 
9-ым стагодзьдзі; гэтак мова Вялікага 
Княства Літоўскага, як і культура былі 
чыста беларускімі, 


Затым энцыкляпэдыя разглядае куль- 
турнае разьвіцьцё Беларусі 15-16 ста- 
тгодзьдзяў. Гаворачы пра Францішка 
Скарыну, аўтары артыкулу зазначаюць, 
што першая кніга ў Беларусі была на- 
друкаваная 28 гадоў пасьля вынаходзтва 
друкарскай тэхнікі, у той час, калі ў 
Маскоўшчыне яна зьявілася толькі ў 
1573-ім годзе. 


Захоп беларускіх земдяў расейскай 
імпэрыяй у канцы 18-га стагодзьдзя гіш- 
панская энцыкляпэдыя ўважае за на- 
цыянальную трагедыю нашага народу. 


Пасьля апісаньня паўстаньня Кастуся 
Каліноўскага ў 1963-ім годзе, энцыкля- 
пэдыя канчае свой гістарычны агляд па- 
дзеямі 1917-1919 гадоў, якія давялі да 
ўтварэньня незалежнай Беларускай На- 
роднай Рэспублікі ў 1918-м і БССР ў 
1919-м годзе. 

Наступны разьдзел тычыцца беларус- 
кае культуры, літаратуры, музыкі, архі- 
тэктуры і жывапісу беларускага народу. 


Разьдзел аб беларускай культуры й 
літаратуры гішпанская энцыкляпэдыя 
пачынае ад сьцьверджаньня, што бела- 
рускі народ мае багаты фальклёр і раз- 
настайную сярэднявяковую ды) арыгі- 


нальвБую сучасную літаратуру, якая 
паўстала ў пачатках мінулася стагодзь- 
дзя. 


Гаворачы пра беларускую казку, гіш- 
панская энцыкляпэдыя адзначае: «Асаб- 
ліва выдзяляюцца казкі фантастычна- 
га характару, у якіх галоўнымі пэрсана- 
жамі зьяўляюцца зьвяры Гэтыя казкі... 
з фантазіі перайшлі ў рэалізм, а з пры- 
гожага і цудоўнага - у войстрае назі- 
раньне жыцьця і звычаяў.» 


Навязваючы да беларускіх легендаў 
Энцыкляпэдыя сьцьвярджае, што яны, 
разам з паэзіяй рэлігійнага характару, 
твораць злучыва паміж фальклёрам і 
сарэднявечнай літаратурай, 


Разглядаючы пачаткі пісьменства ў 
Беларусі, гішпанская энцыкляпэдыя 
сьцьвярджае, што беларуская літарату- 
ра раньняй пары вельмі багатая, і што 
на працягу стагодзьдзяў нашая мова бы- 
ла мовай дзяржаўнай, урадавай, мовай 
усіх афіцыйных дакумантаў Вялікага 
Кчястга Літоўскага. Энцыкляпэдыя 
прыгадвае найбольш выдатных прад- 
стаўнікоў беларускае літаратуры за- 
латое пары - Скарыну, Цяпінскага, Буд- 
нага. 


Энцыкляпэдыя дзеліць сучасную бела- 
рускую літаратуру на чатыры галоўныя 
пэрыяды: першы, прытодніцкі пэрыяд, 
характарызуецца тым, што ў ім галоў- 
ную ролю адыйгравалі этнографы Вілен- 
скага ўнівэрсытэту. Гэты пэрыяд ахоп- 
лівае першую палавіну 19-га стагодзь- 
дзя. У гэтым пэрыядзе твораць Чачот, 
Рыпінскі, Баршчэўскі, Дунін-Марцінке- 
віч. 

Наступны пэрыяд супадае з прамысло- 


вым разьвіцьцём Беларусі, праўда - ня- 
значным, і займае другую палавіну 19-га 
стагодзьдзя. Яго прадстаўляюць: Багу- 
шэвіч, Няслухоўскі, Ельскі, Гурыновіч, 
Арлоўскі Абуховіч і Косіч. Літаратура 
гэтага пэрыяду ставіць ужо адкрыта 
пытаньне культурнага і нацыянальнага 
адраджэньня. 


Шмат месца прысьвячае гішпанская 
энцыкляпэдыя трэцяму пэрыяду, які па- 
чынаецца ў 1905-ым годзе, гэта значыць 
пэрыяду «нашаніўства». Гаворачы аб га- 
зэце «Наша Ніва» энцыкляпэдыя цьвер- 
дзіць, што яна аб'ядноўвала паэтаў і 
пісьменьнікаў, якія прадстаўлялі ўсе са- 
цыяльныя пласты беларускага народу: 
шляхту, работнікаў, сялян, інтэлігенцыю, 
а таксама і Жыдоў. «Галоўнымі тэмамі 
іхных твораў, -- піша энцыкляпэдыя, 
-- былі бацькаўшчына; ейнае вызва- 
леньне і'адраджэньне». 


Апісваючы апошні, чацьверты пэры- 
яд, «Унівэрсальная Ілюстраваная Энцы- 
кляпэдыя» прысьвячае шмат месца лі- 
таратурным аб'еднаньням: «Маладняку», 
якое шукала шляхоў для выяў- 
леньня новых ідэяў у новай форме, 
«Узвышшыў», якое старалася шукаць У 
першую чаргу вартасьцяў у літаратур- 
най творчасьці ды «Полымю», рэвалю- 
цыйнага кірунку. У гэтым пэрыядзе бе- 
ларуская літаратура выйшла ўжо з ра- 
мак народніцтва, каб ахапіць 'жыцьцё 
ува ўсёй сваёй складанасьці ды каб улу- 
чыцца ў літаратуру сусьветную. 


Нямала месца гішпанская энцыкляпэ- 
дыя прысьвячае літаратурнай крытыцы, 
а таксама беларускай навуцы і нацыя- 
нальнаму тэатру. 


Наступны разьдзел прысьвечаны бе- 
ларускай нацыянальнай музыцы. «Бела- 
руская музыка, -- піца энцыкляпэдыя, 
- базуецца на народнай музыцы». 


Свой апошні разьдзел аб Беларусі эЭн- 
цыкляпэдыя прысьвячае беларускай ар- 
хітэктуры, скульптуры і жывапісу. «Ве- 
дамыя помнікі беларускай архітэктуры, 
-- піша энцыкляпэдыя, -- сягаюць да 
канца 11-га стагодзьдзя, калі ў гарадз- 
кіх цэнтрах былі пабудаваныя першыя 
каменныя сьвятыні. Іхныя ўзоры былі 
ўзятыя зь Бізантыі, Аднак - кажа эн- 
цыкляпэдыя -- дзякуючы ўплывам за- 
ходняй раманскай архітэктуры ды ў вы- 
ніку гандлёвых сувязяў з Усходам, бе- 
ларуская архітэктура цалкам зьмяніла- 
ся. Гэты працэс спрыяў утварэньню ў 
другой палавіне 12-га стагодзьдзя ары- 
гінальнай беларускай архітэктуры». 


«Далучэньне, аднак, Беларусі да масе- 
коўскай імпэрыі, -- піша энцыкляпэдыя, 
-- перарывае гвалтоўна эвалюцыю бела- 
рускае архітэктуры». 


Рэшта артыкулу прысьвечана багата- 
му беларускаму жывапісу і скульпту- 
ры, якія ў сваім разьвіцьці праходзілі 
праз такія самыя этапы, як і архітэктура. 

Аўтары артыкулу аб Беларусі пада- 
юць у канцы багатую бібліяграфію, 
бальыпыня якой сяньня зьяўляецца рэд- 
касьцяй, або наагул зьнішчаная ці за- 
бароненая савецкім урадам. 


В. Сянкевіч 


Міжнародная Вольная Акадэмія 
Навукаў і Літаратуры 


7 і 8 сьнежаня 1963 году ў Парыжы 
адбылася ХІІ гадавая Канфэрэнцыя 
Міжнароднай Вольнай Акадэміі Навукаў 
і Літаратуры. Гэтая Акадэмія была лега- 
лізаваная францускімі ўладамі ў 1951 
годзе. Усе галіны прыродазнаўчых, тэх- 
нічных і гуманітарных навукаў, а так- 
сама літаратура й мастацтва прадстаў- 
леныя ў гэтай інстытуцыі былымі сяб- 
рамі нацыянальных акадэміяў, унівэр- 
сытэцкімі прафэсарамі і іншымі воль- 
нымі навукоўцамі, а сэктар палітычных 
кавукаў -- былымі міністрамі, дыпляма- 
тамі, палітычнымі дзеячамі -- цяпераш- 
німі палітычнымі эмігрантамі з краінаў 
Цэнтральнай і Ўсходняй Эўропы. 


Цяперашні Старшыня Акадэміі -- ру- 
мынскі прафэсар Марынэско -- так 
акрэсьліў ейную галоўную мэту: 

«Галоўная мэта Акадэміі -- аб'яднаць 
інтэлектуальныя сілы эміграцыі, людзей, 
якія выявілі сябе ў навуковай, унівэр- 
сытэцкай, акадэмічнай ці літаратурнай 
працы, і такім чынам, спрыяць перахоў- 
ваньню і разьвіцьцю іхных нацыяналь- 
ных культураў, загрожаных камуніс- 
тычным рэжымам. 


«Акадэмія складаецца з 13 нацыяналь- 
ных групаў, лік ейных сяброў перавы- 
шае 300 чалавек. Сюды належаць: Баў- 
тары, Беларусы, Эстонцы, Вугорцы, Ла- 
тышы, Летувісы, Палякі, Румыны, Чэха- 


славакі, Украінцы, Харваты, Сэрбы і 
Славэнцы. 
«Наша Акадэмія -- вольная й неза- 


лежная. Мы залежым толькі ад нашага 
сумленьня», 


Паводля традыцыі, на другі дзень кан- 
Ффэрэнцыі адбываюцца навуковыя дакла- 
ды на тэмы, выбраныя самымі навукоў- 
цамі. Для першага-ж дня выбіраецца 
адна агульная тэма. Гэтым разам тэмай 
было: Культурныя ўстановы (унівэрсы- 
тэты, акадэміі, інстытуты і г. д.), засна- 
ваныя эмігрантамі пасьля Другой сусь- 
ветнай вайны. 

Ад Беларусаў у гэтай справе рэфэра- 
ваў Прэзыдэнт Рады БНР -- Мікола Аб- 
рамчык, сябра Навуковай Рады Акадэ- 
мі. На нашае запытаньне, Прэзыдэнт 
Абрамчык ветліва згадзіўся даць дак- 
ладнейшую інфармацыю пра Акадэмію 
і ўдзел у ёй Беларусаў. 

Пра Навуковую Раду Акадэміі Прэзы- 
дэнт Абрамчык расказаў, што гэта свай- 
го роду заканадаўчы орган гэтай арга- 
нізацыі. Ён плянуе працу Акадэміі, пад- 
рыхтоўвае канфэрэнцыі, якія адбываюц- 
ца рэгулярна раз у год. 


Адносна ўдзелу Беларусаў у Акадэміі, 
Прэзыдэнт Абрамчык паведаміў, што да 
гэтага часу ў ёй брала актыўны ўдзел 
19 беларускіх навукоўцаў. Беларуская 
група належыць да меншых. Яна роў- 
ная прыблізна чэхаславацкай, сэрбскай, 
латыскай групе, меншая за вугорскую, 
польскую і ўкраінскую. Але цяпер, на 
думку Прэзыдэнта Абрамчыка, шмат 
хто з акадэмічнай моладзі, якая закон- 
чыла унівэрсытэцкія студыі ў Эўропе й 
Амэрыцы і выказалася сваімі навуковы- 
мі працамі, падыходзяць паводля стату- 


ту Акадэміі, каб іх залічыць сябрамі гэ- 
тай інстытуцыі 

Прэзыдэнт Абрамчык адзначыў вялі- 
кае значэньне ўдзелу Беларусаў у гэтай 
Акадэміі. Тут згуртавана шмат навукоў- 
цаў сусьветнай славы: каля пяці маюць 
Нобэлеўскую прэмію. Цэлы шэраг зь іх 
займаюць катэдры на ўнівэрсытэтах 
скандынаўскіх краінаў, Францыі, Ан- 
гельшцчыны, Амэрыкі. Сам кантакт з гэ- 
тымі людзьмі дае вялікую карысьць. 
Пры прыватных сустрэчах і на пасе- 
джаньнях канфэрэнцыяў гэты кантакт 
значна аблягчае папулярызацыю белару- 
скай навукі і беларускай праблемы на- 
агул ня толькі ў колах эміграцыйных 
навукоўцаў і палітыкаў, але і ў цэлым 
вольным сьвеце, дзе беларускае пытачь- 
не было магчыма найменш ведамае. 

У сваім дакладзе на ХП канфэрэнцыі 
Акадэміі Прэзыдэнт Абрамчык напачач- 
ку адзначыў спэцыфічныя цяжкія ўмо- 
вы, у якіх апынулася беларуская эмі- 
трацыя, падкрэсьліўшы, іцто пасьля 
Першай сусьветнай вайны на эміграцыі 
беларускіх навукоўцаў ня было амаль 
зусім і што актыўная беларуская наву- 
кова-дасьледчая праца разгарнулася ў 
вольным сьвеце толькі пасьля зьяўлень- 
ня новай беларускай эміграцыі. 

Далей у сваім дакладзе Прэзыдэнт 
Абрамчык пералічыў існуючыя цяпер 
беларускія навуковыя й культурныя ін- 
стытуцыі й арганізацыі, схарактэрыза- 
ваў іхную дзейнасьць, падаў колькасьць 
іхных сяброў, і шырока паінфармаваў 
пра выдавецкую дзейнасьць беларускай 
зміграцыі. 





ПАМЁР ЯНКА ЖУРБА 


Пасьля працяглай хваробы, 7-га сту- 
дзеня памёр беларускі паэт Янка Журба 
(ван Івашын). 

Першыя вершы Янкі Журбы зьявілі- 
ся ў газэце «Наша Ніва» ў 1909-ым го- 
дзе. Ён --- адзін з паплечнікаў клясыкаў 
беларускай літаратуры: Янкі Купалы і 
Якуба Коласа. 

Першы зборнік вершаў Янкі Журбы-- 
«Заранкі» -- выйшаў у 1924-ым годзе. 
Дзяржаўнае выдавецтва БССР выдала 
некалькі кнігаў паэты -- аднатомнікі 
выбраных твораў, зборнікі новых вер- 


шаў, кнігі для дзяцей. 


(«Ніва») 





ДАРАГІЯ СУРОДЗІЧЫ! 
ВЫПІСЫВАЙЦЕ Й ПАШЫРАЙЦЕ 
АГУЛЬНАЭМІГРАЦЫЙНУЮ 
ГАЗЭТУ «БАЦЬКАЎШЧЫНУ» 
ПАДТРЫМЛІВАЙЦЕ ЯЕ 
МАТАРЫЯЛЬНА. 
«БАЦЬКАЎШЧЫНА» ДАЕ НАГОДУ 
КАЖНАМУ ВЫКАЗВАЦЬ СВАЕ 
ДУМКІ Й ПЕРАКАНАНЬНІ,. 
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Але вяртаемся да тэмы. 

Разьвітаўшыся з муламі і мулаводамі, пасьля кароткай 
канфэрэнцыі з камандзерам батальёну, я прылёг пад скалой, 
дзе можна курыць. Гэтага месца не маглі бачыць з Монтэ 
Кайро. Праўда, тут была магчымасьць прыпадкова атрымаць 
нямецкую зялезную цыгару з Цыфалько, але пракляты на- 
лог курэньня перамог. 

Ноч была ціхая, цёплая. Стралялі рэдка, маўляў, для фа- 
сону. Найгорш дакучалі салаўі. Салаўіныя падсьвісты і цмо- 
каньні ня толькі чароўныя, але і дэпрымуючыя. Залежна ад 
абставінаў. Бо інакш слухаеш салаўя, калі, аблапіўшы дзяў- 
зыну, сядзіш пад духмяным бэзам, а інакш -- калі ляжыш 
у сьмярдзючым яры перад сьмяротнай атакай. 

-- Панэ, а, панэ... 

-- Шчо хочэш, Грыцю -- на вэчэрніцю? 

Грыць, праўда, быў Міколам, але чамусьці яго называлі 
Грыцям. Гэта быў Украінец, сялянін спад Каламыі і любіў 
хваліцца, што 

«Коломия не помия, 
Коломия-місто, 

В Коломиі дівки краіцці, 
Чим пшенишне тісто»... 


-- Можна з вамі пабалакаць? 

-- Ну што-ж, балакай, Грыцю--бяз энтузыязму адказаў я, 
бо згары ведаў, што пачнецца ад праклятага пытаньня, якое 
і мне іржавым цьвіком сядзела ў галаве: «за што?». 

І я не памыліўся: пачалося ад гэтага. 


-- Дарагі Грыць, з гэтым пытаньнем зьвяртайся да Руз- 
вэльта, Чэрчыля, ці да іншых моцных і разумных. 

-- Ой, панэ, мне здаецца, што яны ня толькі не разумныя, 
але і божэвільныя. 

-. Можа... Але біцца пойдзем, каб выканаць жаўнерскі 
абавязак, за гонар, за славу, а, перадусім -- што мусім. 

-. А скажэце, панэ, ці як мы спусьцім штаны зь Гітлера, 
пойдзем абразаць вусы Сталіну? 

-- Што ты, Грыць, Сталін-жа наш саюзьнік... 

-- Чорта яму ў жывот такому саюзьніку. Дай яго сэрпя- 
гова сьмерць! А ці вы чулі нешта пра Віньніцу, 


-- Чуў што ёсьць такі горад на Украіне і што там баль- 
шавікі зьнішчылі шмат Украінцаў. 


-- Што значыць шмат? Дзесяткі тысяч! (перасаліў). Там і 
майго брата шлёпнулі. Я чуў, што вы пішаце, таму хацеў-бы 
вам расказаць, як гэта было... . 


У гэты мамэнт прыбег дыжурны: 

-- Паны афіцэры, да камандзера батальёну! 

-- Ну што-ж, Грыцю, пра Віньніцу раскажаш мне хіба 
пасьля бою. 

-- Калі яшчэ будзем гаварыць... 

-- Што ты, Грыць? Дзяржы хвост кручком і памятай што 
мы чыталі па дарозе, калі йшлі сюды: «Ня будзь дурны і ня 
дайся, каб цябе забілі». (Міе рад? віпрі, піе да] з5іе заріс!). 

Усё-ж такі мне давялося слухаць макабрычную гісторыю 
пра Віньніцу, якую мне расказаў Грыць. 

Палкоўнік паведаміў нам, што атака адкладаецца на пару 
гадзін, бо «Клімэк» яшчэ не дашпіліў пляну на апошні гузік. 


.«Клімэк» -- так папулярна называны тады яшчэ палкоўнік, 


Клемэнс Рудніцкі -- заступнік камандзера нашай дывізіі, ад- 
зін з найбольш здольных і пры тым адважных афіцэраў штабу. 
Яму генэрал Андэрс даручыў змантаваньне другой атакі. Ён 
мітусіцца: лічыць, мерыць, камбінуе, як раставіць пешкі на 
шахматнай дошцы. Пешкі, бо фігуры амаль выбітыя. ЯК гэ- 
тымі пешкамі даць мат партнэру? У канчальным падліку, маў- 
ляў, ня выходзіць на Хвядору два бліны. Перад намі -- гара- 
здань, бункеры, міны, пасткі, шпандаўы, шмайсэры, гранаты. 
За зданьню -- малое Сан Анджэлё, далей -- вялікае Сан Ан- 
джэлё -- такая самая дэкарацыя. А тут сілы, што кот напла- 
каў. «Клімэк» сынхранізуе, адкладае, яшчэ пералічвае, спраў- 
джае. 
У гэтым часе мы чакаем. 


Вяртаюся злосны. Ня люблю доўга чакаць ні на сьмерць, 
ні на рандэву з каханай. Загад палкоўніка: падтрымоўваць на 
духу жаўнераў, А чым іх падтрымоўваць і павошта? Кажны 
з панурай дэтэрмінацыяй гатовы ўстаць і яшчэ раз ісьці на 
гэтую праклятую гару. 

Аднак запраўды трэба апаноўваць жанераў, бо ўміжчасе 
пашыраюцца трывожныя весткі. Нехта бачыў пасланца з 16-га 


батальёну, які бег да брыгады і той яму сказаў, што 14-ты 
й 1б-ты батальёны разбітыя й сплываюць з гары. Іншы ад 
кагось даведаўся, што Карпацкая дывізія зьнішчаная і што 
праціўнік пачаў контратаку. Гэтай другой вестцы нельга ве- 
рыць, бо мы бачым адрэзак, які займае Карпацкая дывізія -- 
там нармальная артылерыйская перастрэлка. Больш трыво- 
жыць лёс нашых двух батальёнаў, што ляжаць у першай лі- 
ніі, празь якія мы маем ісьці ў атаку. Урэшце прыходзіць па- 
ведамленьне, што ўсё няпраўда, а 16-ты батальён навет па- 
соўваецца наперад і разьбівае бункеры. 


Памагай ім, Божа! Нам будзе менш. «Дэспот» (крыптонім 
камандзера 16-га батальёну Станьчыка) ня траціць фантазіі. 
«Хлопцы, будзе добра, бо я у г... утаптаўся» -- яшчэ раз пры- 
гадваем тоў де Сатібгоппе Станьчыка. 


Павукі арміі -- тэлефаністыя бязупынна пад абстрэлам 
снуюць павуціньне тэлефоннай сувязі, а яна, як павуціньне, 
рвецца пад гураганам артылерыйскага й мінамётнага агню. 
Патрулі, якія маюць выкрываць міны і трасаваць сьцежкі, 
пайшлі наперад. 

Нам пакуль-што застаецца чакаць на сыгнал. Кладуся пад 
скалой, дзе можна курыць. Гэтае месца мы назвалі «клюбам 
курцоў». 

Страляюць даволі рэдка, а падчас бывае некалькі хвілін 
камплетнай цішыні. Тады чалавек чуецца, як той мельнік, ка- 
лі раптам млын стане. Праўда, гэтую пустэчу адразу запаў- 
няюць салаўі, якія ўпарта не здаюцца. 


У гэтым чаканьні ствараецца кантэмпляцыйны 
Хацелася-б падумаць, навет -- мроіць... 
Але куды -- Грыць тут, як тут. 


настрой. 


-- Панэ, а, панэ. Што там у штабе? Можа ня пойдзем на 
гэтую праклятую гару? 

-- Ня бойся, Грыць, пойдзем, яшчэ як пойдзем. Але чаму 
ты ня сьпіш? Перад атакай варта праспацца. Можа прыгожы 
сон прысьніцца... 


-- Прыгожыя сны мне ўжо ня сьняцца. А спаць ня хо- 
чацца. Некалькі дзён ляжым у гэтым сьмярдзючым яры і ні 
сьпім, ні то дрэмем. Але ўсё-ж я хацеў-бы расказаць вам пра 
Віньніцу. Калі выжывеце, можа аб гэтым напішаце. 


Хб 1--2 (615--616) 


БАЦЬКАЎШЧЫНА 





Вашыя заўвагі да артыкулу В. Іруталевіча: 
«Заснаваньне і дзейнасьць Беларускага Нацыянальнага 
Камісарыяту (1918-1919)» 


«Вывучэньне гісторыі Белнацкому дае 
магчымасьць паўней і глыбей раскрыць 
рух беларускіх работнікаў і сялянаў за 
ўтварэньне савецкай нацыянальнай 
дзяржаўнасьці, за аб'еднаньне каля ра- 
сейскага народу, выкрыць паклёпы бе- 
ларускіх буржуазных нацыяналістых 
пра тое, што беларускія працоўныя ма- 
сы быццам ня прыймалі ўдзелу ўва ўт- 
варэньні БССР», 

Так пачынае свой артыкул бээсэсэраў- 
скі гісторык В. Круталевіч, зьмешчаны 
ў Мо 6 часапісу «История СССР» за 1963 
год пад назовам «Заснаваньне й дзей- 
насьць Беларускага Нацыянальнага Ка- 
місарыяту (1918-1919 гт.)». Адначасна ён 
прызнае, што гісторыя й дзейнасьць Бел- 
нацкому дасюль амаль не парушаліся ў 
гістарычнай літаратуры й што гэтаму 
былі прычынай «тыя абставіны, што 
некаторыя знаныя дзеячы Белнацкому й 
беларускіх камуністычных сэкцыяў у 
часы культу асобы былі зьнішчаныя, як 
ворагі народу». 

Агулам артыкул гэты цікавы пад тым 
поглядам, што ён падае новы фактычны 
матарыял і ўпяршыню ў савецкай гіста- 
рычнай літаратуры закранае гэтую тэму. 
У ім навет адлюстравалася спроба кры- 
тыкі дасюлешняе савецкае «сьвятасьці» 
- антыбеларускае палітыкі Выканаўча- 
га камітэту Саветаў Заходняй вобласьці 
й Паўночна-Заходняга абласнога камітэ- 
ту РКП(б). Аднак і тут аўтар зыходзіць 
на шлях ведамай савецкай эквілібрыс- 
тыкі, цьвердзячы, папершае, што анты- 
беларускую палітыку гэтых «паўночна- 
заходніх абласьнікоў» начале з А. Мясь- 
ніковам і В.Кнорынам «не падтрымоўмаў 
Савецкі ўрад» і тым больш сам Ленін; 
прыпісваючы, падругое, Беларусам з ася- 
родзьдзя Белнацкому й беларускіх каму- 
ністычных сэкцыяў «адхіленьні буржуаз. 
на-нацыяналістычнага» характару і, па- 
трэйцяе, сьцьвярджаючы, што пасьля аб- 
вешчаньня першае БССР і ўтварэньня 
ейнага ўраду «паўночна-заходнія аблась- 
нікі» займалі праўдзівую пазыцыю, у той 
час, як «група З. Жылуновіча» высоўва- 
ла памылковыя й шкодныя дамаганьні. 
У прыватнасьці, аўтар вінаваціць гэтую 
групу ў тым, што яна дамагалася неза- 
лежнасьці сяброў ураду ад мясьнікоўс- 
кага Цэнтральнага Бюро КПБ, дамагала- 
ся заснаваньня ў Беларусі беларускіх 
камуністычных сэкцыяў і прадстаўніц- 
тва апошніх у названым мясьнікоўскім 
ЦБ КПБ. Аўтар разгляданага артыкулу 
дапускае шмат недакладнасьцяў, нацяж- 
каў і проста выкрыўленьняў таксама і ў 
іншых пытаньнях. Гэтак ён цьвердзіць, 
што пастанова канфэрэнцыі беларускіх 
камуністычных сэкцыяў (21-23 сьнежня 
1918 г) адносна ўтварэньня БССР і ей- 
нага ўраду «поўнасьцяй адказвала лініі 
ЦК РКП(б)», што І-ы зьезд Кампартыі 
Беларусі (30-31 сьнежня 1918 г.) «аднага- 
лосна вынес пастанову абвесьціць БССР 
у складзе Менскай, Віцебскай, Магілеў- 
скай, Горадзенскай і Смаленскай губэр- 
няў», Пару абзацамі вышэй В. Крутале- 
віч сам піша: «У сьнежні 1918 г., калі 
былі ўтвораны Эстонстая, Літоўская й 
Латыская савецкія рэспублікі, у Смален- 


ску (г. зн. абласьнікі з асяродзьдзя ВК 
Саветаў Заходняй вобласьці й Паўноч- 
на-Заходняга абласнога камітэту РКІЦ(б) 
-- П. З.) выступілі супраць абвешчаньня 
БССР, лічачы гэта непатрэбнай і навет 
шкоднай задумай». Такім парадкам, як- 
жа магло дайсьці да «аднагалоснасьці» 
на гэтым І-м зьезьдзе Кампартыі Бела- 
русі, які, фактычна, меўся быць УІ-й 
канфэрэнцыяй таго-ж Паўночна-Ззаход- 
няга абласнога камітэту РКП(б). Як бу- 
дзем бачыць ніжэй, ніякае «аднагалос- 
насьці» на тым зьезьдзе ня было, хоць 
«паўночна-заходнія абласьнікі» й атры- 
малі перад гэтым дырэктывы з Масквы 
зрабіць ласку й нейкія ўступкі «групе 
Жылуновіча». Нясумленна Б. Крутале- 
віч насьвятляе й прынцыпы нацыяналь- 
най палітыкі сяброў Белнацкому й бела- 
рускіх камуністычных сЭкцыяЎ, Гэтак 
ідэю скліканьня ІІ Усебеларускага Канг- 
рэсу ён прыпісвае толькі «нацыяналіс- 
тычным элемэнтам беларускай інтэлігэн- 
цыі» Пецярбурскага аддзелу Белнацко- 
му (б. 121) і «нейкай частцы беларускіх 
дзеячоў, якія прыйшлі на працу ў Бел- 
нацком», Асабліва апошнія «ўзмоцнена 
падтрымоўвалі й прапагавалі» гэтую 
ідэю, лічачы скліканьне ІІ .Усебеларус- 
кага Кангрэсу «канчатковай мэтай камі- 
сарыяту» (б. 124). ІШто-ж тычыцца «гру- 
пы» Жылуновіча й Чарвякова, дык, па- 
водля В. Круталевіча, яна сурова асу- 
джала гэтую ідэю й уважала, іцто «вы- 
казьнікам волі працоўных Беларусі мо- 
жа быць толькі Ўсебеларускі зьезд Са- 
ветаў работніцкіх, сялянскіх і жаўнер- 
скіх дэпутатаў», У гэтым пляне В. Кру- 
талевіч разглядае таксама жнівечьскі 
праект (праўдападобна «Праект дэкрэту 
пра ўтварэньне Беларускай вобласьці») 
Белнацкому (чамусьці ў Круталевіча пра 
«пераназваньне Заходняй вобласьці ў 
Беларуска-Літоўскую»), у якім таксама 
быццам высоўвалася наступная канчат- 
ковая мэта: «Пасьля вызваленьня Бела- 
русі ад нямецкіх акупантаў на зьезьдзе 
Саветаў павінна быць апавешчана сама- 
вызначэньне беларускага народу й утва- 
рэньне Беларускай Савецкай Аўтаном- 
най Рэспублікі» (тут, праўдападобна, В. 
Круталевіч зьмяшаў дзьве розныя пра- 
пановы Ды сьведама выкрывіў зьмест 
прыгаданага праекту Белнацкому). Так- 
сама, згодна цьверджаньняў В. Крутале- 
віча, у сваёй бальшыні сябры Белнац- 
кому й беларускіх камуністычных сэк- 
цыяў, асабліва іхныя лідары, быццам 
усю сваю дзейнасьць прысьвячалі зма- 
ганьню зь беларускім «буржуазным на- 
цыяналізмам», Беларускай Народнай 
Рэспублікай і Радай БНР ды прывіва- 
лі ідэі «неразлучнасьці» з Расеяй і расей- 
скім народам (падмацаваньне вышэй 
прыгаданае ягонае канцэпцыі, быццам 
рэвалюцыйны рух Белнацкому абмя- 
жоўваўся змаганьнем «за аб'еднанвьне 
каля расейскага народу»). 

В. Круталевіч паведамляе ў сваім ар- 
тыкуле некаторыя дасюль малаведамыя 


факты. Гэтак ён гаворыць, што ў часе 
працы Ўсерасейскага зьезду беларускіх 
уцекачоў у Маскве (у палавіне ліпеня 
1918 г.) група «грамадаўцаў» выступіла ў 
вабарону Рады БНР (б. 122). Ён паве- 
дамляе таксама, што ў канцы красавіка 
1918 году дзейнасьць Белнвацкому раз- 
глядалася спэцыяльнай камісіяй сталін- 
скага Наркамнацу й у выніку над дзей- 
насьцяй Белнацкому быў устаноўлены 
суровы кантроль, які быў зьняты толькі 
пастановай з 27 ліпеня 1918 году. Гэты 
факт В. Круталевіч зьвязвае з тым, што 
ў тым часе Белнацком «апанавалі ле- 
выя эсэры» з асяродзьдзя Беларускага 
абласнога камітэту пры Ўсерасейскім ка- 
мітэце сялянскіх дэпутатаў. Аднак-жа 
ён сам сьцьвярджае, што названае «Эсэ- 
раўскае апанаваньне» наступіла ў траў- 
ні 1918 году (б. 118). Таму прычыну гэта- 
га абмежаваньня дзейнасьці Белнацкому 
трэба шукаць у ініцым. В. Круталевіч 
паведамляе, што пры заснаваньні Бел- 
нацкому ён меў 7 аддзелаў: культурна- 
прасьветны, юрыдычны, статыстычны, 
для ўцекачоў, ваенны, выдавецкі й ад- 
дзел працы. У сярэдзіне 1918 году было 
5 наступных аддзелаў Белнацкому: агі- 
тацыйна-палітычны, культурна-прась- 
ветны, ліквідацыйны, для ўцекачоў і 
выдавецкі (б. 116). Як бачым, быў зьлік- 
відаваны важны ваеквны аддзел ды да- 
баўлены чыста бальшавіцкі агітацый- 
на-палітычны,. Такім чынам, у выніку 
ўмяшаньня сталікскага Наркамнацу, 
Белнацкому было забаронена займацца 
ўтварэньнем беларускіх вайсковых адзі- 
нак для будучае беларускае дзяржа- 
вы, а яму самому была адведзена ро- 
ля адваката ці прапагандыстага расей- 
скага бальшавізму, Дарэчы будзе за- 
значыць, што зь Белнацкомам Масква 
амаль ня лічылася, а ў ейных плянах 
для Беларусі на перышм месцы стаялі: 
так званыя Выханачы камітэт Саветаў 
Заходняй вобласьці й Паўночна-Заход- 
ні абласны камітэт РКП(б), якія абста- 
ляваліся ў Смаленску. Ня дзіва таму, як 
паведамляе В. Круталевіч, што заснава- 
ны Белнацкомам аддзел у Смаленску 
апошнімі быў зьліквідаваны ў пачатку 
чэрвеня 1918 году, бо ён «уносіў разлад 
у працу краёвай Савепкай улады, спры- 
чыняўся да ўзьнікненьня нацыянальнай 
варажнечы й разьбіваў адзіны нацыя- 
нальны фронт», 


Трэба згадзіцца з В. Круталевічам, што 
сябры Белнацкому й заснаваных тады 
беларускіх сэкцыяў РКП(б) шмат спры- 
чынілася да абвешчаньня першае, БССР. 
Аднак яны, не гаворачы ўжо аб «бела- 
рускіх працоўных масах», ня былі твар- 
цамі ні так званае Літ-Бел, ні другое 
куртатае БССР, хоць у сілу абставінаў 
яны й змушаныя былі задавальняцца й 
прыймаць вырванае Мы навет прызна- 
ём большыя нацыянальныя заслугі за 
«групай» Жылуновіча-Чарвякова, але 
пайменна нацыянальныя, а не псэўда- 
нацыянальныя, што ў першую чаргу вы- 


соўвае В. Круталевіч, Бо ўсётакі гэтая 
«група» Жылуновіча-Чарвякова, хоць і 
пад савецкім сьцягам, змагалася за ад- 
наўленьне ня фіктыўнае, але запраўд- 
нае беларускае дзяржавы й пры тым 
дзяржавы ў больш-менш усіх этнагра- 
фічных беларускіх межах, Такой была 
іхная нацыянальная праграма, якая да- 
лёка разыходзілася з «дабратворнай» 
праграмай Леніна й за якую пазь- 
ней заплацілі сваім жыцьцём. Аднак 
у сваім артыкуле В. Круталевіч да- 
лей апалёгіі штэмпавае савецкае фік- 
тыўнасьці не пайшоў, праліўшы, праўда, 
кракадзілавыя сьлёзы над так званымі 
ахвярамі культу асобы Сталіна. Каб-жа 
ня збочыць з шляху гэтае фіктыўнасьці, 
ён навет не заглянуў у далейшы лёс 
першае БССР, у трагічнь лёс, які хутка 
застаў папярэднюю нацыянальна-палі- 
тычную дзейнасьць Белнацкому й асаб- 
ліва «групы» Жылуновіча-Чарвякова. 
Мабыць цяжка нэгатыўнае ўпрыгожыць 
рысамі пазытыўнага й рабіць з хамара 
сланя, а ў нашым выпадку-- зь відавоч- 
нае антыбеларускае вялікадзяржаўнае 
палітыкі Леніна выводзіць ідылію на- 
цыянальнае талеранцыі й раўнапраўна- 
сьці. 


Каб шмат не займаць месца й часу, для 
характарыстыкі нацыянальна-палітыч- 
най дзейнасьці й праграмы Белнацкому 
й беларускіх сэкцыяў РКП(б) перад 
сьнежнем 1918 году зьвернемся толькі 
да іхнага «Праекту дэкрэту пра ўтва- 
рэньне Беларускае вобласьці» й залуча- 
нае да яго «Тлумачальнае запіскі», якія 
былі складзеныя й перададзеныя ў ста- 
лінскі Наркамнац у пачатку жніўня 
таго-ж 1918 году. У гэтых дакумантах, 
папершае, патрабавалася дэкрэтаваньне 
«ўтварэньня Беларускае вобласьці» як 
«аўтаномнае палітычнае адзінкі» ў скла- 
дзе РСФСР «на правох самастойнасьці ў 
сваім дзяржаўным і палітычна-эканаміч- 
ным жыцьці» ў межах этнаграфічнае 
карты Беларусі акадэміка Карскага (ве- 
дама, уключна з Смаленскай губэрняй і 
навет «з уездамі Арлоўскай і Пскоўскай 
губэрняў, у якіх мела перавагу бела- 
рускае насельніцтва»), Такі назоў і пра- 
панаваная палітычная аўтаномія лічы- 
ліся часовымі й пераходнымі: «да склі- 
каньня Ўсебеларускага Ўстаноўчага 
Зьезду», які й займецце справамі «дзар- 
жаўнага ладу й кіраўніцтва Беларускае 
Нацыянальнае Рэспублікі», Апрача гэ- 
тага ў названых дакумантах было высу- 
нутае дамаганьне пра неабходнасьць лік- 
відацыі органаў «Заходняй вобласьці» ў 
Смаленску (г. зн. ВК Саветаў Заходняй 
вобласьці й Паўночна-Заходняга аблас- 
нога камітэту РКП(б), як «паўсталых 
пры выпадковых абставінах з вайско- 
вых арганізацыяў Заходняга фронту 
бяз удзелу свабоднага волявыяўленьня 
беларускага народу», каб гэтым самым 
вытравіць «палітычны лад і кіраўніц- 
тва ў Беларусі», што «ў сваёй існасьці 
далёкія ад тато, чым характарызуецца 


нацыянальная самастойнасьць, бо яна ў 
складзе Расейскае Савецкае Рэспублікі 
цяпер ня творыць нат асобнай вобласьці 
із сваім нацыянальным назовам, афі- 
цыйна мянуючыся «Заходняй воблась- 
цяй», Для падмацаваньня гэтых дама- 
ганьняў дакуманты паклікаюцца на ад- 
паведныя пастановы падобнага харак- 
тару «Беларускага Зьезду ў Маскве» 
(зьезду ўцекачоў), зьездаў Беларусаў у 
Пецярбургу й Кранштаце. 

Як бачым, дзеячы зь Белнацкому й бе- 
ларускіх сэкцыяў РКП(б) не змагаліся, 
як гэта цьвердзіць Б. Круталевіч, за «не- 
разлучнную цэласьць» з РСФСР. Статус 
Беларусі ці «Беларускае вобласьці» як 
«аўтаномнае адзінкі» ў складзе РСФСР 
разглядаўся як пераходны момант, Да- 
лейшая-ж мэта - ўтварэньне Беларускае 
Нацыянальнае Рэспублікі, пра што й па- 
становіць скліканы Ўсебеларускі Ўста- 
ноўчы Зьезд ці ІП вольны Ўсебеларускі 
Кангрэс. Бачым таксама, што ня толькі 
«паасобныя супрацоўнікі» Белнацкому 
жылі ідэяй скліканьня ІІ Усебеларуска- 
га Кангрэсу, але гэтай ідэяй жыла так- 
сама й «група» Жылуновіча-Чарвякова, 
адкідаючы напачатку вузка-партыйную 
й агентурна-бальшавіцкую гульню ў 
зьезды саветаў. 

Як відаць із асьветчаньня В. Крутале- 
віча, пад канец сьнежня 1918 году сма- 
ленскія «паўночна-заходнія абласьнікі» 
не маглі пагадзіцца з ідэяй абвешчань- 
ня БССР, называючы гэта «непатрэбнай 
і шкоднай задумай», Дзейнічаючы, бяс- 
спрэчна, із згоды Масквы, ранейшы стан 
Беларусі як «Паўночна-заходняя воб- 
ласьць» Расеі яны імкнуліся замацаваць 
і надалей, і дзеля гэтага склікалі на 27 
сьнежня УІ Паўночна-заходнюю аблас- 
ную канфэрэнцыю РКП(б). Тым-жа ча- 
сам дзеячы Белнацкому й беларускіх 
сэкцыяў РКП(б) больш станоўча дамага- 
юцца самавызначэньня Беларусі, Яіцчэ 
27 лістапада 1918 году на паседжаньні 
Маскоўскае беларускае сэкцыі РКП(б) 
яны выносяць пастанову пра неабход- 
насьць рэарганізацыі Белнацкому ў 
«першую ячэйку беларускае савецкае 
дзяржаўнасьці» й пра скліканьне зьезду 
беларускіх сэкцыяў РКП(б) з мэтай пад- 
рыхтоўкі глебы для заснаваньня апры- 
чонае беларускае камуністычнае партыі. 
Иа канфэрэнцыі-ж гэтых сэкцыяў, якая 
адбылася ў Маскве 21-23 сьнежня, яны 
й займаюцца справай рэарганізацыі Бел- 
нацкому, ствараюць Цэнтральнае Бюро 
Беларускіх сэкцыяў РКП(б), вызнача- 
юць дату скліканьня Ўсебеларускага 
Зьезду беларускіх сэкцыяў РЕП:О! 
значаюць кандыдатаў на прыгаданую УІ 
Паўночна-Заходнюю абласную канфе- 
рэнцыю РКІЦ(б), каб тут выступіць у ва- 
барону беларускае справы, а таксама 
выносяць пастанову пра ўтварэньне Бе- 
ларускай ССР. Выдзеленая дэлегацыя з 
гэтай пастановай знаёміць Сталіна й ЦК 
РКП(б), уў выніку чаго й паяўляюцца 25 
сьнежня «Ўмовы ўтварэньня БССР», вы- 
працаваныя ЦК РКП(б) і Ўрадам 
РСФСР. «Умовы» гэтыя, якія, бясспрэч- 


ха, 


на, адлюстроўвалі й дамаганьні Белару- 


вы 


(Заканчэньне на 6-ай бач.) 











Бачу, што ад гэтага ўпорыстага каламыйца ня выкручуся. 
Ды, зрэштай, што мне шкодзіць пачуць крымінальную апо- 
весьць, чымся дарэмна думаць і мэдытаваць? Заўсёды паміж 
перапынкамі ў акцыі мы чыталі крымінальныя раманы. 

-- Ну што-ж, балакай, Грыць. 

-- Сумны гэта балак. Мелі мы з братам хутар каля Вінь- 
ніцы. У разгар раскулачваньня і штучнага голаду, я ўцёк у 
Заходнюю Украіну. Быў нежанаты, дык было лягчэй. У Ка- 
ламыі я знайшоў працу й шчасьліва ажаніўся. Брат зь сямьёй 
засталіся на месцы. Неяк жылі. 

Пачалося ў 37-м годзе, калі бальшавікі пастанавілі зьлік- 
відаваць няпрыхільны ім нацыянальны элемэнт. І ў ваколі- 
цах Віньніцы пачаліся масавыя арышты. Арыштаваных зво- 
зілі ў віньніцкую турму, якая хутка перапоўнілася па берагі. 
А каб разладаваць турму, што лепшае, як «пусьціць контру ў 
расход»? 

Аблюбавалі вялікі пляц, абгарадзілі яго высокім тынам з 
дошчак так шчыльным, што ня толькі нічога ня можна паба- 
чыць, але і камар носа паміж дошчак ня ўткне. Навокал хо- 
дзяць патрулі гэпістых. Пачалі туды ўяжджаць грузавікі. Не- 
шта робяць. 


«Таварыш, што там робіцца за гэтай загарожай?» -- пы- 
таюць людзі. 
«Парк культуры і адпачынку. Праходзіць хутчэй!» -- ад- 


акзвае патруль. 

ІЦто-ж, парк культуры й адпачынку заўсёды прыдасца, 
але чаму яго робяць у такім сакрэце? Людзі круцілі галовамі, 
але зашмат дапытвацца баяліся. 

Але вось знайшоўся вельмі цікавы дзядзька. Ягоная хата 
была недат( «1 ад тыну, а ля хаты -- высокая груша. Тупыя 
гэпістыя ня скумекалі, іцто з гэнай грушы можна зазірнуць 
у іхны гаршчок і сеё тое ўбачыць. Вось-жа гэны дзядзька, ад- 
нойчы, калі была цёмная ноч, ціхенька ўзьлез на грушу. Па- 
глядзеў, пабачыў і яшчэ цішэй зьлез, а аб тым, што ўбачыў не 
сказаў навет роднай жонцы. На другі дзень сьпілаваў грушу. 
А што бачыў, расказаў толькі ў 42-м годзе, калі Немцы да- 
ходзілі да Волгі і да Каўказу. 

Амаль кажную ноч у панадворку віньніцкай турмы раўлі 
грузавікі, а пад гэты гук матораў расстрэльвалі вязьняў. Пазь- 
ней іх вазілі ў будучы парк культуры і адпачынку, дзе за- 
копвалі ў супольных ямах. 


І вось у 38-м годзе, калі скончылася масакра, тын разабра- 
лі і віньнічане пабачылі некалькі кусьцікаў, некалькі дрэўцаў 
і гушкалкі для дзяцей. Парк культуры й адпачынку для ўсіх 
даступны. На браме лёзунг: «Пройзводительно работать -- 
культурно отдыхать!» І нясьведамыя дзеці, заліваючыся вя- 
сёлым сьмехам, гушкаліся на магілках сваіх бацькоў. «Парк 
культуры і адпачынку» і адчынілі з помпай. Была аркестра, 
прамовы, дэклямацыі, «хай жыве наймудрэйшы з мудрых -- 
Сталін!». 

Такім чынам нам Маскалі падаравалі парк культуры на 
могілках нашых братоў і сясьцёр. За гэта ім з вазэлінай дзя- 
каваў нейкі віньніцкі актывісты. 


Я быў, калі ў 43-м годзе раскопвалі віньніцкі парк «куль- 
туры і адпачынку». Туды зьехалася шмат журналістых і экс- 
пэртаў з розных краінаў. Трупаў было цяжка распазнаць -- 
шэсьць гадоў гнілі. Аднак адна жанчына пазнала свайго му- 
жа. Напярэдадні ягонага арышту яна адрэзала кусок палы 
сьвіткі й гэтым куском залатала рукаво на локці. Савецкая 
доля -- хочаш залатаць тукаво -- адразай палу... 

Свайго брата я не знайшоў. Ды зрэштай ня ўсе ямы пасьпе- 
лі раскапаць. " 

Дык вось, пане, як выглядала справа ў Віньніцы. Я чуў, 
што вы пішаце вершы. На якую халеру яны цяпер некаму 
гатрэбныя? А пра гэта, што я вам сказаў, вы мусеце абавязка- 
ва пісаць. Вы мусеце крычэць -- хай сьвет аб гэтым даве- 
даецца, хай зразумее зь якім катам цалуецца!..» 


Грыць змоўк, толькі здушаны енк ад часу да часу выры- 
ваўся зь ягоных грудзей. 

Пішучы аб гэтым, я выконваю загад майго жаўнера, якога 
я тады бачыў і слухаў апошні раз. 


Із свайго боку скажу, што я цікавіўся віньніцкай справай, 
як і катыньскай. Вось-жа ў віньніцкім «парку культуры і ад- 
пачынку» адкапалі 9439 трупаў, сярод іх 169 жанчын. Лекар- 
скія досьледы сьцьвердзілі, што некалькі з гэтых жанчын 
перад расстрэлам былі згвалчаныя. Шмат трупаў мела пясок 
у глытаўцы, г. зн. што былі закапаныя яшчэ жывыя. Застрэ- 
леныя былі паводля савецкай тэхнікі: рукі ззаду зьвязаныя 
дротам, стрэл у патыліцу. 

У міжнароднай камісіі разсьледваньня ў 43-м годзе бралі 
удзел: Бэльгійцы, Фіны, Аўстрыйцы, Баўгары, Італьянцы, 


Швэды, Галяндцы, Румыны, Вугорцы, Славакі, Харваты і Па- 
лякі. 


Ня было ніякага сумлеву, што гэта рука ГПУ. Цікава, што 
ў гэтым-жа самым парку культуры й адпачынку раскапалі 
супольную магілку гэпістых, якія расстрэльвалі і закопвалі 
вязьняў. Урэшце і іх «шлёпнулі», каб, маўляў, «были концы в 
воду»... 


І вось у гэтым яры, куды лёгкі травенскі вецярок («ночной 
зефир струпт эфир») даносіць усякія смуроды, а між імі і 
смурод гнілых трупаў, якіх сотні ляжаць навокал нас, слу- 
хаць гэтую макабрычную аповесьць было больш, чымся цяж- 
ка. Тымбольш, што я сам перажыў гэгэнну бальшавіцкіх тур- 
маў і лягераў. 

Грыць маўчаў, але я чуў, што ён плакаў. 

Раптам тысяча царцей вырвалася зь нямецкага нэбельвэр- 
фэра і зь дзікім віцьцём ляціць. 

Трах! Тарарах! Урэзаліся ў гару. Не даляцелі... Яшчэ 
адна сэрыя. Пералёт. Пакульшто маем шчасьце. 

Сьвісток. Сыгнал падрыхтавацца. 


Зь першай атакі жаўнеры зрабілі адпаведны выснаў і не- 
чага навучыліся. Таму я бачу, што амаль кажны жаўнер вы- 
кідае зь мяшка бляшанку біфу, а бярэ гранаты і патроны. 
Біф давязуць, калі будзе яго каму есьці. а там ручная граната 
падчас -- апошняя дошка ратунку. 


Мой Грыць ня толькі гаворкі, але і любіць шмат зьесьці. 
Аднак выкінуў зь мяшка дзьве бляшанкі біфу, а на гэта мес- 
ца ўлажыў дзьве гранаты. Трэба было бачыць, зь якім жалем 
ён выкідаў біф. Аднак выбраў гранаты. І прыгадзіліся... 


Праціўнік нешта вычувае. ІИтораз часьцей з манастыра, 
або з Сан Анджэлё ў паветра ўзьлятаюць фары, якія асьвет- 
ляюць поле. Артылерыя і мінамёты пачынаюць вальцаваць 
подступы. Перад намі бушуе пекла. І ў гэтае пекла за некаль- 
кі хвілін трэба будзе ісьці. 

Як хацелаля-б ператварыцца ў камень, мак ці салаўя 1 за- 
стацца на месцы. 

А йсьці трэба 

Чакаем двух сьвісткоў... 


(Далей, будзе) 


БАЦЬКАЎШЧЫНА 
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«Спадчына» Н. Гілевіча 


Ад Рэдскцыі: Летам 1963 году ў Бе- 
ларусі гасьціў, прыехаўшы з Чэхіі, ве- 
дамы беларускі сьпявак Міхась Забэй- 
да-Суміцкі. Ён даў канцэрты беларускіх 
народных песьняў і клясыкі ў Менску, 
Біцебску, Гомелі, Горадні, Берасьці, Сло- 
німе й іншых местах. З гэтае нагоды 
беларускі паэта Ніл Гілевіч напісаў 
прысьвечаньне «Спадчына». 


Як ведама, «інтэрначыяналісты» Хру- 
шчоў, працягваючы палітыку дэнацыя- 
налізацыі й русыфікацыі нерасейскіх 
народаў, цяпер вядзе бязьлітаснае зма- 
ганьне супраць так званых праяваў 
«буржуазнага нацыяналізму» ўва ўсіх 
дзялянках жыцьця гэтых народаў. У 
тым ліку вядзецца наступ і супраць іх- 
ных народных ці родных песьняў, якія 
ўсё больш і больш падменьваюцца са- 
вецка-расейскім эрзацам. Як і ў многіх 
іншых выступленьнях беларускіх пісь- 
меньнікаў, у «Спадчыне» Ніла Гілевіча 
выказваецца любоў да роднай песьні. 


Перадрукоўваем гэты твор Гілевіча, 
апускаючы той разьдзел, дзе аўтар дае 
неабходную ў савецкіх умовах даніну 
цэзару-Ленічу. 


Ніл Гілевіч 
СПАДЧЫНА 
Міхаілу Іванавічу Забэйду 


І 


Гэта спадчына 
Мне засталася ад прадзедаў -- 
Гэта матчыных 
Песьняў дзівоснае прадзіва: 
І вясёлых, 
І сумных, 
І сьлёзных, 
І грозных... 
Песьні гэтыя 
Продкі складалі калісьці, 
Бераглі, 
Не сцураліся, 
Не адракліся: 
Ані ў стайнях -- 
Пад панскімі бізунамі, 
Ані ў храмаг -- 
Зь нянаскімі абразамі, 
Не гадамі -- 
Глухімі, як поўнач, 
Стагодзьдзямі. 
Калі ў поле вясною 
З сахою выходзілі, 
Калі ўвосень мякіну 
Асьмнамі мерылі, -- 
Продкі ў долю 
І ў песьню шчасьлівую 
Верылі... 
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Ты журылася, песьня, 

Ты плакала, песьня, -- 
Русакасой, 

Пахілай вярбою над ставам, 
Сіратой 

Над убогай магілаю маці, 
Адзінокай зязюляй 

У белым бярэзьніку... 
Сумавала 

Рабінай у полі асеньнім, 
Жураўліным ключом 

У захмараным небе, 

Ветрам зімным 

У коміне гаты сялянскай... 
Галасіла наўсхліп 

У застольлі вясельным, 
Абягала сьлязьмі 

На дары, на палотны, 

На падушкі, 

Што мулкімі будуць 

Да скону. 

Калыхала калыску 

На рваных пастронках, 
Калаўротам 

Гудзела ў цішы вечаровай, 
Напівалася тяна ў карчомцы 
На сьвята, 

Па аселіцах росных 
Блукала ўначы. 

Шаргацела сярпом, 
Шалясьцела калосьсем, 
Шапацела сухім мурагом 
Пад граблямі -- 

І толькі ніколі-ніколі 

Не шамацела рублямі!.. 
Званочкам 

Пазвоньвала на начлезе, 
Рассыпалася : 
Сьмехам дзявочым па лесе, 
Адгукалася 

Рэхам на ўзгорках і ў долах, 
Булькатала крыніцай 

У засені ясеняў, 

Ручаінай журчала 

Па чыстых каменьнях, 

То ля самага сонца - 
Высока-высока -- 
Трапяталася жаўранкам 

У сіняве. 
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То плыла на плытах -- 
Па Дзьвіне, 

Па Дняпры, 

Па Бярозе, 

То ў закуранай кузьні 


Зьвінела на чорным кавадле, 
То дубоваю васьсю 
Скрыпела ў чумацкім абозе, 
У далёкай дарозе, 

У сьпёку, 

У халепа, 

У дождж. 

То ўстрывожанай чайкай 
Лятала над возерам з крыкам, 
То стагнала, 

То гнеўна, 

Як лес непагодай, 

Гула, 

І страшна рабілася тым, 
Хто цябе ненавідзеў, 

І радасна біліся сэрцы, 

Ў якіх ты жыла. 

З апаленым крыльлем, 
Птахам бязьлітасна-грозным, 
Над вогнішчамі вясёльмі 
Кружылася па начах, 
Разносячы іскры, 

У сонныя панскія гнёзды, 
Пад лязгат сякер, 

Бляск навостраны кое 

На плячах. 


Часта думаю: 

Што, каб ня матчына песьня? 
Чым-бы дыхаў? 

На холадзе чым саграваўся-6? 
Папрасімцам, напэўна, 
Бадзяўся-б па сьвеце, 
Жабраком 

Між чужых і радні 


Аціраўся-б. 

З чым пайшоў-бы я ў госьці 
Да добрых суседзяў? 

Чым аддзячыць-бы змо? 
За дары іх ад сэрца? 
Хто-б мяне 

Хто-б мяне 

Паміж трох міліярдаў 
Разгледзеў? " 

Хто-б мяне распазнаў 

І, як роўнага, стрэціў? 

А цяпер -- 

Уладар я нязьлічаных скарбаў 
І другім не зайздрошчу -- 
Прызнацца папраўдзе, 

І ніхто не пачуе 

Ні крыўды, ні скаргай, 
Што так мала пакінуў 
Мне ў спадчыну прадзед. 
Мне з табою, жой скарб, 
У сусьвеце ня цесна, 

Я з табой -- 

І вялікі, 

І знатны, 

І дужы. 

Я хачу зьберагчы цябе, 
Матчына песьня, 

Каб запоўніць табою 
Спусьцелыя душы! 

Я хачу пасяліць цябе ў сэрцах 
Нашчадкаў, 

Каб ніколі мяне 
Папракнуць не змаглі, 
Каб было перад сьмерцю 
Мчце лёгка ад згадкі, 

Што я жыў не дарэмна 
На роднай зямлі. 


(Полымя, Хе 11, 1963) 


Савецкі пяты том твораў Купалы! 


Перад намі пяты том юбілейнага вы- 
даньня твораў Янкі Купалы. Гэты том 
зьмяшчае ў сабе вершы і паэмы Купа- 
лы, напісаныя між 1918 і 32 гадамі. Як 
ведама, у перадапошняе шасьцітомнае 
выданьне твораў Купалы 1952-54 году 
ня былі ўлучаныя шмат якія творы па- 
Эты парэвалюцыйнае пары, асабліва па- 
чатку і палавіны дваццатых гадоў. Гэ- 
ныя творы прамоўчваліся і савецкай лі- 
таратурнай крытыкай, быццам іх ня бы- 
ло зусім. У сувязі з гэтым ідэйнае аб- 
лічча паэты выкрыўлялася і хвальша- 
валася, а літаратурна-мастацкі бок яго- 
най творчасьці прадстаўляўся няпоўна і 
звужана. 

Таму зусім зразумелай была наша ці- 
кавасьць, як-жа будзе з парэвалюцый- 
нымі творамі Купалы ў новым, юбілей- 
ным выданьні? Праўда, нельга было на- 


вет думаць, іцто савецкая цэнзура па- 
кіне паэтычную спадчыну Купалы 
парэвалюцыйных гадоў назакранутай. 


Зашмат у гэтай спадчыне было мамэн- 
таў нацыянальных, каб навет сяньня, 
у часе рэгабілітацыйных тэндэнцыяў, 
Купала мог быць паказаны савецкаму 
зытачу такім, якім ён біў у запраўднась- 
ці. Гэта й трэба было прадбачыць. За- 
тае цікаво было, у якім кірунку пойдзе 
апэрацыя і якія канкрэтна творы папа- 
дуць пад ейны нож. 

Сяньня гэтае пытатьне ўжо разьвяза- 
нае. А разьвязка гэтая лішні раз адкры- 
вае асноўныя лініі сяньняшняй савец- 
кай нацыянальнай палітыкі ў галіне лі- 
таратуры: узапраўды несамівітыя мэта- 
ды хвалышцаваньня літаратурнай спад- 





Нашыя заўвагі да артыкулу В. Круталевіча 


(Заканчэньне зь з5-ай бач.) 


саў, мелі таксама й наступныя пункты: 
«ў склад рэспублікі ўваходзяць губэрні: 
Торадзенская, Менская, Магілеўская, Ві- 
цебская й Смаленская (апошняя спрэч- 
на: паводля меркаваньня мясцовых та- 
варышоў). Абласны Камітэт партыі Паў- 
почна-Заходняй вобласьці ператвараец- 
ца ў цэнтральнае бюру КП(б) Беларус- 
кай рэспублікі; Стамцыня ЦБ партыі 
павінен быць старшынём ЦК партыі й 
ураду; Правы ЦБ партыі й аддзелаў 
ураду застаюцца такімі-ж, як былога 
Абласнога Камітэту партыі й аддзелаў 
Аблвыканкому (Выканаўчага Камітэту 


Саветаў Заходняй вобласьці). 


Як бачым, апрача тэрытарыяльнага 
пытаньня, ды з засьцярогай пра Сма- 
ленскую губэрню, усё зьвязвалася з ан- 
тыбеларускімі смаленскімі «паўночна- 
заходнімі абласнымі» арганізацыямі й 
«абласнымі» правамі апошніх. Справа 
дэкрэтаваньня ўтварэньня БССР такса- 
ма перадавалася ў рукі УІ Паўночна-за- 
ходняй абласной канфэрэнцыі РКП(б), 
якая з гэтае нагоды мусіла абвесьціць 
сябе І Зьездам Камуністычнай партыі 
(балыпавікоў) Беларусі. Аднак-жа, ня 
маючы іншага выхаду й спадзяючыся 
вытаргаваць штосьці для Беларусі, бела- 
руская дэлегацыя із «групы» Жылуно- 
віча-Чарвякова выяжджае ў Смаленск, 
зракаючыся такім чынам скліканьня ап- 
рычонага Ўсебеларускага зьезду бела- 
рускіх сэкцыяў РКП(б). 

Цяпер адносна «аднагалоснасьці» на 
гэтым так званым І Зьезьдзе КП(б) Бе- 
ларусі. 

Адна Зь першых спрэчак між белару- 
скай дэлегацыяй і «абласьнікамі» раз- 
гарэлася пры акрэсьленьні тэрыторыі 
будучае БССР. Гэта бачна з таго, што ў 
выніку наступілі паважныя зьмены Ў 
параўнаньні з тэрытарыяльным акрэсь- 
леньнем БССР у прыгаданых «Умовах». 
Ядром будучае БССР згодна прынятай 
пастановы 30 сьнежня пра дзяржаўныя 
межы рэспублікі заставаліся Менская, 
Смаленская, Магілеўская, Віцебская й 
Торадзенская губэрні. Аднак да гэтае 
тэрыторыі прылучаліся таксама некато- 
рыя паветы іншых губэрняў, а паймен- 
на Нова-Александраўскі павет Ковен- 
скай губэрні, Вілейскі павет і часткі 
Сьвянцянскага й Ашмянскага паветаў 
Віленскай губэрні, Аўгустоўскі павет 
быўшай Сувальскай губэрні, Сураскі, 
Мглінскі, Старадубскі й Новазыбкаўскі 
паветы Чарнігаўскай губэрні, З друго- 
та-ж боку із Смаленскай губэрні на ка- 
рысьць РСФСР выключаліся Тжацкі, 
Сычаўскі, Вяземскі й Юхнаўскі паветы, 
а зь Віцебскай губэрні на карысьць Ла- 
тыскай ССР - часткі Дзьвінскага, Рэ- 
жыцкага й Люцынскага паветаў, Апош- 
нія, як і Віленшчына зь Вільняй, былі, 
ведама. ленінскім падарункам для Лат- 
ві й Літвы. 

Наступная спрэчка разгарэлася ў пы- 
таньні распадзелу ўрадавых партфеляў 
і вызначэньня правоў старшыні ўраду. 
«Група» Жылуновіча-Чарвякова дамага- 
лася для сябе 8 урадавых становішчаў з 
15, аднак атрымала толькі "Т. і ўжо не з 
15, але 18 ды й то другарадных, апрача 
становішча старшыні ўраду, якое выпа- 
ла З. Жылуновічу (Чарвякоў - нарком 
асьветы, Чарнушэвіч -- нарком сацыяль- 


нага забясьпячэньня, Пузыроў - мнар- 
ком аховы здароўя, Квачанюк - нарком 
юстыцыі, Шантыр нарком нацыя- 
нальных справаў, Дыла - нарком пра- 
цы, Фальскі - нарком замежных спра- 
ваў). Згодна «Ўмоваў утварэньня БССР» 
З. Жылуновіч, як старшыня ўраду, му- 
сіў-бы абняць таксама й старшынства 
ЦБ і ЦК гэтае Кампартыі Беларусі, ад- 
нак ён гэтага не атрымаў, Старшынства 
тэтае засталося ў руках А. Мясьнікова, 
самага заядлага ворага незалежнасьці 
Беларусі. Вось-жа ў сувязі з гэтым "тут 
і разгараецца аснаўная спрэчка каля да- 
маганьняў «групы» Жылуновіча-Чарвя- 
кова, што прадбачзалі ўтварэньне ап- 
рычонай беларускаей камуністычнай пар- 
тыі на беларускай нацыянальнай асно- 
ве. Спрэчка падагравалася яшчэ й тым, 
што гэтая «група» патрабавала ўвядзень- 
ня ў урад старых дзеячоў Беларускай 
Сацыялістычнай Грамады, а як толькі 
выявілася гісторыя з старшынствам ЦБ 
КП(бУБ, - яна выказала недавер А. 
Мясьнікову й ягоным паплечнікам з ася- 
родзьдзя «паўночна-заходніх абласьні- 
коў» ды, як сьцьвярджае В. Круталевіч, 
дамагалася незалежнасьці сяброў ураду 
ад гэтага Цэнтральнага КП(б)Б. Усё гэ- 
та спрычыняецца да таго, ішто «група» 
Жылуновіча-Чарвякова намагаецца за- 
трымаць апублікаваньне падрыхтавана- 
га Маніфэсту пра ўтварэньне БССР ды 
нарэшце пагаджаецца з створаным пала- 
жэньнем толькі пад узьдзеяньнем і паг- 


з 


розай Масквы й асабіста Сталіна. 


Аднак «група» Жылуновіча-Чарвяко- 
ва й далей не здавала сваіх пазыцыяў. 


Жадаючы ўсё-ж перамагчы «паўночна- 
заходніх абласьнікоў» і пераняць усю 
паўнату ўлады ў Беларусі ў свае рукі, 
яна цяпер пробуе арганізаваць у Бела- 
русі незалежныя беларускія камуніс- 
тычныя сэкцыі ды дамагаецца прадстаў- 
ніцтва іх у ЦБ мясьнікоўскай КП(б)Б. 
Калі-ж і гэтыя дамаганьні былі адкі- 
нутыя «паўночна-заходнімі абласьніка- 
мі» (із згоды, ведама, Масквы), ува ўра- 
дзе З. Жылуновіча паўстае крызіс, бо яго 
пакідаюць народныя камісары - Бела- 
русы Фальскі, Дыла й Шантыр (апошні 
Хутка быў растраляны бальшавікамі). 
Яны выходзяць таксама із ЦБ КП(б)Б. 
У часе так званага І зьезду Саветаў Бе- 
ларусі (2-4 лютага 1919 г. ад становішча 
старшыні ўраду БССР быў адхілены й 
З. Жылуновіч. Цяпер А. Мясьнікэў зай- 
мае й гэтае становішча. Як ведама, на 
тэтым зьезьдзе Саветаў з толькі-што ўт- 
воранае БССР вырэзваюцца Віцебская, 
Смаленская й Магілеўская губэрні з 4 
паветамі Чарнігаўскай губэрні й «з даб- 
равольнае згоды беларускага народу» 
прылучаюцца да РСФСР. І вось толькі 
цяпер, пасьля такога тэрытарыяльнага 
рабунку й ачышчэньня ўраду БССР ад 
Беларусаў, Я. Сьвярдлоў, які прысутні- 
чаў на І зьезьдзе Саветаў Беларусі, апа- 
вяшчае пастанову ВЦИКЕ РСФСР аб 
прызнаньні «незалежнасьці» БССР. Якая 
насьмешка! Дарэчы, 27 лютага таго-ж 
1919 году БССР зусім ліквідуецца. 


Вось тут мы й можам паставіць пы- 
таньне В. Круталевічу: хто й як, урэш- 
це, тварыў БССР і ці запраўды няслуш- 
ныя гэтыя «паклёпы беларускіх буржу- 
азных нацыяналістых»?! 


П. Залужны 


чыны. Пад нож савецкай цэнзуры пад- 
палі найперш шмат-якія Купалавы тво- 
ры 1918-22 гадоў, у якіх наймагутней 
прагучэлі ідэі беларускай нацыяналь- 
най рэвалюцыі. Як ведама, у гэным часе 
вядучыя беларускія паэты-адраджэнцы 
на чале з Купалам і Коласам ня прыня- 
лі балыцавіцкай рэвалюцыі, уважаючы 
яе за чужую й варожую беларускаму на- 
роду зьяву. Балыцавіцкай рэвалюцыі 
яны супрацьстаўлялі ідэі беларускай 
нацыянальнай рэвалюцыі. Гэтыя ідэі і 
знайшлі сваё найбольш поўнае адлю- 
страваньне ў такіх Купалавых вершах, 
як «Свайму Народу» і «Крыўда» -- з 
1918 году, «Паўстань з народу нашага 
Прарок» -- з 1919 году, «Перад будучы- 
няй» -- з 1922 году і цэлым ліку іншых. 
Ніводзін з гэткіх твораў і цяперака не 
пабачыў сьвету. Праўда, як адзін з рэд- 
кіх выняткаў, у пятым томе ўсё-ж такі 
зьявіўся важны Купалаваў верш 1918 
году -- «На Сход», у якім на ўсю моц 
прагучэлі ідэі нацыянальнай рэвалю- 
цыі. Але ў дачыненьні да гэтага вершу 
праведзеная іншая Форма цэнзурнай 
апэрацыі -- падтасоўваньне! У вершы 
«На Сход» ёсьць такія два радкі, зьвер- 
нутыя да беларускага народу: «І як кры- 
ваўляць раскаваныя рабы, як ты ўпа- 
дзеш зь непасільнай барацьбы». Пад 
«раскаванымі рабамі» паэта разумеў як- 
раз бальшавікоў. У тэксьце юбілейнага 
выданьня вершу гэтых двух радкоў зу- 
сім няма. Затое ў камэнтарах у канцы 
тому, як «варыянт аўтографу», гэтая 
зваротка пададзеная ў форме не цяпе- 
рашняга, але прошлага часу: «Як рас- 
каваныя крывавілі рабы, як падаў ты 
ад непасільнай барацьбы». Барыянт-жа 
ў цяперашнім часе, які быў у самым 
чыстым друку -- чорным на белым, як 
кажуць -- у выданьнях зборніка «Спад- 
чына» і 1922 і 28 гадоў -- камэнтарах і 
ня згадваецца. Адно гэтага падтасавань- 
ня ўжо даволі каб пераканацца, наколь- 
кі неакадэмічнае гэтае «акадэмічнае», як 
яно афіцыйна завецца, выданьне Купа- 


лавых твораў. 


Апрача вершаў у якіх выражаныя 
беспасярэдня ідэі беларускай нацыя- 
нальнай рэвалюцыі, у пяты том ня тра- 
пілі і некаторыя ваяцкія песьні Купа- 
лы, што ідэйна цесна вяжуцца з гэтымі 
вершамі. Між іх, не зьявілася ў пятым 
томе і слаўная Купалавая ваяцкая песь- 
ня «А ў бары, бары». Няма ў пятым томе 
і вельмі важнага для пазнаньня Купа- 
лавых дачыненьняў да балыцпавізму 
вершу 1922 году «Пазвалі вас». Спасярод 
вершаў 1926 году, у якіх выявіўся новы 
магутны нацыянальны ўздым Купалы, 
ня трапілі ў пяты том гэткія характэр- 
ныя вершы, як «Два сьветы», «Каб» і 
«Акоў паломаных жандар». 


Да ўсяго гэтага трэба дадаць, што ў па- 
пярэдніх тамох не зьявіліся некаторыя 
важныя Купалавы вершы дарэвалю- 
пыйнай пары. А ў чацьверты том, што 
зьмяшчае драматычныя творы, ня тра- 
піла важная зь ідэйнага боку сатырыч- 
ная камэдыя Купалы «Тутэйшыя». Гэт- 
кім парадкам, на падставе юбілейнага 
выданьня Купалавых твораў чытач ня 
здолее мець поўнага ўяўленьня аб ідэй- 
ным і літаратурна-мастацкім абліччы 
найвялікшага беларускага паэты. 


Р. С. 





Пісьменьнікі і партыя ўва Усходняй Эўропе 


Дыскусія паміж пісьменьнікамі і пар- 
тыяй -- параўнальна новая зьява ў ка- 
муністычных краінах. Да нядаўнага ча- 
су партыя выпрацоўвала лінію і пісь- 
меньнікі павінны былі ёй падпарадка- 
вацца. У іншым выпадку яны былі рэ- 
прэсіяваныя. Пэўна, партыя і цяпер ро- 
біць спробу дыктаваць пісьменьнікам, 
што ім рабіць і чаго яны не павінны пі- 
саць. Але цяпер пісьменьнікі не пакіда- 
юць гэтыя дырэктывы без адказу і 
ўпарта супраціўляюцца ўмешваньню 
партыі ў іхную творчасть. 

Такім чынам, маналёг ператварыўся 
ў дыяляг. Сам характар сустрэчаў па- 
між пісьменьнікамі і прадстаўнікамі 
партыі зусім зьмяніўся. Яшчэ нядаўна 
прадстаўнік партыйнага кіраўніцтва мог 
лаяць літаратурныя колы за іхны ады- 
Ход ад, быццам-бы, адзінага правільна- 
га шляху -- сацыялістычнага рэалізму. 
Шаблённым адказам на гэта была хва- 
ля самакрытыкі і паварот да вымага- 
най лініі. Але цяпер наступ вядуць 
пісьменьнікі, а партыя робіць спробу 
абараніць рэшткі свайго кантролю над 
літаратурнай творчасьцяй. 

Гэтае новае палажэньне выразна вы- 
явілася ў трох вялікіх г ітаратурных 
канфэрэнцыях, якія адбываліся нядаў- 
на ў Чэхаславаччыне, Вугоршчыне й 
Польшчы. 


Самай характэрнай для гэтых новых 
дачыненьняў паміж пісьменьнікамі і 


партыяй была, бадай, канфэрэнцыя ў 
Будапэшце. Галоўным дакладчыкам на 
ёй быў к'раўнік Аддзелу Культуры ЦЁ 
вугорскай кампартыі, Бэля Копэчы. 
Тэмай ягонага дакладу была «свабода 
выбару» ў тым, што тычыцца літара- 
турных плыняў і стыляў, Але гэтай сва- 
бодай, казаў Копэчы, -- нельга злаў- 
жываць. Ніхто, маўляў, ня зьбіраецца 
навязваць пісьменьнікам гатовыя фор- 


мулы. Але партыя чакае шырокай пад-. 


трымкі ейных асноўных палітычных 
мэтаў з боку літаратурных колаў. Па- 
няцьце аб сацыялістычным рэалізьме, 
цьвердзіў Копэчы, было «ачы- 
шчанае ад усіх дагматычных выкрыў- 
леньняў», і няма ніякіх прычынаў для 
байкоту гэтага літаратурнага стылю ўсі- 
мі вядучымі пісьменьнікамі. Іншымі 
словамі, гэта была ўжо не дырэктыва, 
а хутчэй заклік ісьці па лініі партыі. 


Але навет гэтая спроба ўгаварваньня 
выклікала войструю рэакцыю. У дыс- 
кусіях, якія пачаліся пасьля дакладу 
Копэчы, усе, хто выступаў на канфэ- 
рэнцыі, дамагаліся асноўнага права для 
пісьменьніка пісаць аб тым, што ён ад- 
чувае і ў тэй форме, якую ён уважае 
лепшай, 

«Мы не байкатуем сацыялістычны 
рэалізм з палітычных меркаваньняў, -- 
заявіў адзін з пісьменьнікаў. Мы прос- 
та ўважаем, што гэты стыль не адпавя- 
дае нашым мастацкім заданьням». 


Амаль такой самай была рэакцыя 
пісьменьнікаў на выступленьне кіраў- 
ніка Аддзелу Культуры ЦК польскай 
кампартыі, Крашко, на канфэрэнцыі ў 
Варшаве. Польскія пісьменьнікі моўчкі 
выслухалі тлумачэньні Крашко аб мэ- 
тах партыі ў галіне літаратуры. Але 
пасьля пачаліся спрэчкі. Бальшыня 
пісьменьнікаў, якія бралі ўдзел у кан- 
фэрэнцыі, войстра пратэставала су- 
праць усякай «палітычна накіраванай 
літаратуры». Калі Крашко рабіў спробу 
пераканаць іх, што пісьменьнікі павін- 
ны, ува ўсякім выпадку, «падтрымоў- 
ваць высілкі сацыялістычнай дзяржа- 
Вы ў справе павышэньня прадукцыі», 
адзін з пісьменьнікаў сказаў яму, што 
«чалавек важнейшы за прадукцыю». 
Урэшце дэбаты прынялі такі заўзяты 
характар, што прадстаўнікі партыйнага 
кіраўніцтва пакінулі канфэрэнцыю. 

У Чэхаславаччыне дыяляг паміж пар- 
тыяй і пісьменьнікамі прыняў сьмеш- 
ную форму. Час ад часу сябры партый- 
нага кіраўніцтва, пачынаючы ад Навот- 
нага, выступаюць з асуджэньнем анты- 
партыйных тэндэнцыяў у літаратуры і 
пэрыядычных часапісах. Асабліва вой- 
стра яны крытыкуюць сСьмелае вы- 
крыцьцё злачынстваў, зробленых У 
сталінекі пэрыяд. У сваю чаргу пэрыя- 
дычныя часапісы публікуюць даўгія 


артыкулы ў вабарону свае пазыцыі. І 


Заканчэньне на 8-ай бач.) 
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БАЦЬКАЎШЧЫНА 





З ЖЫЦЬЦЯ У ПАНЯВОЛЕНАЙ БЕЛАРУСІ 


Судзяць за рэлійю 


Побач з масавай дзяржаўнай анты- 
рэлігійнай прапагандай, закрываньнем 
праваслаўных і каталіцкіх цэркваў, на 
Беларусі сталіся вельмі частымі судовыя 
працэсы над сябрамі розных рэлігійных 
сэктаў. Орган камсамолу Беларусі, газэ- 
та «Чырвоная зьмена», 29 студзеня апіс- 
вала адзін з такіх працэсаў над сябрамі 
сэкты «Пяцідзесятнікаў», 

Апрача звычайных у такіх выпадках 
абвінавачаньняў ў гэтак званым «ізувер- 
стве» й «цемрашальстве» гэтым разам да 
справы быў прышыты й палітычны ма- 
мэнт, Газэта пісала: 


«...у доме кіраўніка сэктанскай групы 
Мяліка знайшлі ,пасланьне”, у якім усе- 
саюзны савет эвангельскіх хрысьціян- 
баптыстаў абвяшчаўся ні многа, ні мала, 
як падпарадкаваным... сатане (пад сло- 
вам сатана” тут разумеецца савецкая 
ўлада -- Рэд.) Што-ж так узрушыла 
-богабаязных” авечак? -- зласьліва пы- 
таецца карэспандэнт газэты. Можа 
Заклік савету маліцца за Савецкі ўрад і 
за мір ўва ўсім сьвеце? Характэрна, што 
менавіта пасьля гэтага закліку тыя, хто 
сядзіць сёньня на лаве падсудных. адка- 
лоліся ад сэкты баптыстаў і зрганіззва- 


лі сваю ізуверскую групу. На многае 
пралівае сьвятло псальм ХХ век”, зной- 
дзены ў таго-ж Мяліка, Яго ідэя -- ідэя 
нянавісьці і злосьці папалам з паклёпам 
на нашу рэчаіснасьць. У ім адкрыта ва- 
рожая нам філязофія. Калі ўлічыць, 
што ў сэктантаў знайшлі і іншую літа- 
ратуру замежнага паходжаньня і што 
Мялік рабіў выключэньне з правіла (ня 
слухаць радыя -- савецкага), калі яго 
радыяпрыймальнік быў настроены на 
пэўныя замежныя хвалі, дык многае ста- 
новіцца зразумелым», 


У канцы карэспандэнцыі гаворыцца, 
што абвінавачаных неабходна «ізаля- 
ваць», што прысуд быў «строгі», але не 
падаюцца памеры пакараньня. 


Можна не сумлявацца, што калі-б 
прыгаданая група баптыстаў ке адкало- 
лася ад савету эвангельскіх хрысьціян- 
баптыстаў, які выдаў заклік маліцца за 
савецкі ўрад, дык прысуд над імі быў- 
бы не такі «строгі». Але цяжка маліцца 
за ўрад, які адкрыта перасьледуе рэлі- 
гію, перасьледуе, ня гледзячы на тое, 
што ў савецкай канстытуцыі гарантуецца 
свабода веравызнаньня. 


Інстытут пад абстрэлам 
партыйнай крытыкі 


Газэта «Советская Белоруссія» з 18 сту- 
дзеня гэтага году выступіла з войстрай 
крытыкай усяго прафэсарскага складу 
Берасьцейскага пэдагагічнага інстытуту. 
Галоўны ўдар быў ськіраваны на катэд- 
ру беларускай мовы інстытуту. Газэта 
пісала: 

«Як выстрал у начы, прагучэла Вестка: 
выконваючы абавязкі кіраўніка катэд- 
рай беларускай мовы А. Барысавец 
арьпцтаваны. Увесь інстытут гаварыў аб 
гэтым здарэньні. Меркавалі, радзіліся, 
губляліся ў здагадках. Пасьля прыйшлі 
весткі больш трывожныя: А. Барысавец 
сеў на лаву падсудных... за валютныя 
апэрацыі, за гандаль золатам, за сувязь 
із сьветам злачынцаў». 

Такая афіцыйная вэрсія абвінавачань- 
ня. Наколькі яна адпавядае праўдзе -- 
цяжка сказаць, бо ў Савецкім Саюзе ча- 
ста каралі людзей за «злачынствы», якіх 
яны ніколі не рабілі. Такія сумлевы па- 
вялічаюцца тым, што Барысавец ня быў 
нейкім выняткам, «Советская Белорус- 
сія» паведамляе далей, што ў тым-жа 
Берасьцейскім пэдагагічным інстытуце 
«доўгі чае працаваў кіраўніком катэдры 
заалёгіі дацэнт, кандыдат біялягічных 
навукаў М. Разумовіч, які пастанавіў 
напісаць доктарскую дысэртацыю аб фі- 
танцыдах і, абараніўшы яе, стацца док- 
тарам навукаў». Аднак праца над дакта- 
ратам зацягнулася, М. Разумовіч быў 
раскрытыкаваны ў бясплодным растрач- 
ваньні грашовых сродкаў і павінен быў 
пакінуць працу ў інстытуце, «І ўсё гэта 
з прычыны таго, -- піша газэта, -- ішто 
той-сёй з працаўнікоў інстытуту ня вы- 
хаваны ў духу партыйнай прынцыпо- 
васьці». Да ліку «той-сёй» газэта адно- 
сіць партыйцаў -- рэктара інстытуту 
Івашэнка і прарэктара Гарбачова і пад- 
крэсьлівае, што «глыбокая навуковасьць 
павінна абавязкова спалучацца з глыбо- 
кай партыйнасьцяй», 

Асаблівую злосьць партыйнай газэты 
выклікаў выпадак з трэцім працаўніком 
інстытуту. У артыкуле чытаем: 

«У Берасьцейскім-жа пэдагагічным ін- 
стытуце яшчэ не паднятае пачуцьцё ка- 
лектывізму да такой ступені, каб кры- 


тыкавалі і зьверху ўніз і зьнізу ўверх”, 
няма абставінаў патрабавальнасьці і доб- 
разычлівасьці. Кандыдат біялягічных 
навукаў М. Асе напісаў новы навуковы 
артыкул, у якім закранаў праблемы, што 
маюць цікавасьць ня толькі для нашай 
краіны. З нязвычайнай лёгкасьцяй ён 
паслаў сваю працу за граніцу, дзе яна 
была апублікаваная. Што яму да інта- 
рэсаў свае дзяржавы! Ня менш абураль- 
ная і тая дзікая раўнадушнасьць, зь 
якой паставіліся ў інстытуце да такога 
знтыпатрыятычнага ўчынку. Асса лёгка 
пажурылі». На прыкладзе Берасьцей- 
скага пэдагагічнага інстытуту мы бачым, 
якое прадоньне ляжыць паміж інтарэ- 
самі й паглядамі людзей разумовай 
працы -- з аднаго боку, і інтарэсамі ка- 
муністычнай партыйнай бюракратыі -- з 
другога. У Беларусі гэты разрыў увесь 
час паглыбляецца. 


ГАСТРОЛІ БЕЛАРУСКАГА 
ДЗЯРЖАЎНАГА ВЯЛІКАГА ТЭАТРУ 
ОПЭРЫ І БАЛЕТУ Ў МАСКВЕ 


На пачатку лютага амаль два тыдні 
запар у Маскве выступаў з сваёй пра- 
грамай Беларускі дзяржаўны Вялікі тэ- 
атр опэры й балету. Уся савецкая прэса 
шырока й вельмі прыхільна апісвала 
выступы беларускага тэатру, гаворачы 
пра «вялікае, хвалюючае мастацтва», 
«вялізарны посьпех» беларускіх арты- 
стых, што 90 тысяч масквічоў пабывала 
на спэктаклях артыстых зь Менску. 


10 лютага на заключным канцэрце 
прысутнічала ўся савецкая партыйная 
«арыстакратыя» пачынаючы ад Хрушчо- 
ва і канчаючы Мазуравам, якія былі са- 
браныя ў Маскве з прычыны чарговага 
пленуму ЦК ЕПСС. 


Наколькі можна было меркаваць з са- 
вецкіх прэсавых паведамленьняў, пра- 
грама канцэртаў менскага тэатру мела ў 
сабе мала запраўды беларускага нацыя- 
нальнага мастацтва, калі ня лічыць та- 
го, што хор пад кіраўніцтвам Р. Шыр- 
мы выканаў -- і гэта здаецца ўпяршыню 
-- песьню «Люблю наш край». 


Беларускія гісторыкі ў Польшчы 


Тазэта «Зьвязда» 3 студзеня гэтага го- 
ду паведамляла: 


«У кастрычніку-лістападзе 1963 году 
група беларускіх гісторыкаў на запросі- 
ны Інстытуту гісторыі партыі пры ЦК 
Польскай Аб'еднанайй Работніцкай Пар- 
тыі знаходзілася ў Польскай Народнай 
Рэспубліцы. Мэтай падарожжа было вы- 
яўленьне матарыялаў і дакумантаў, якія 
адносяцца да гісторыі Беларусі й гісто- 
рыі Камуністычнай Партыі Беларусі на 
розных этапах іхнага гістарычнага разь- 
віцьця», 

Далей газэта піша, што «ў архівах і 
бібліятэках Польшчы ёсьць шмат літа- 
ратуры ў розных пытаньнях беларуска- 
польскіх дачыненьняў на розных этапах 
гістарычнага разьвіцьця. Глыбокае вы- 
вучэньне дакумэнтальных багацьцяў, 
якія знаходзяцца ў архівах дружалюб- 
най Польшчы, узбагаціць дасьледвань- 
ні беларускіх гісторыкаў новымі даку- 
мэнтальнымі матарыяламі». 

Пры гэтай нагодзе беларускія тісторы- 
кі наведалі Беласток і ягоную правін- 
цыю, дзе былі Беларускага 
культурна-асьветнага таварыства, а так- 
сама наведалі беларускія школы ў Гай- 
наўцы і Бельску-Падляскім. 


тасьцямі 


Трэба адзначыць, што ў Беларусі шмат 
гістарычных дакумантаў і працаў бела- 
рускіх гісторыкаў камуністычная ўлада 
зьнішчыла або трымае ў недаступных 
для дасьледніка сакрэтных архівах. У 
Польшчы-ж доступ да гістарычных да- 
кумантаў шмат свабаднейшы. 


Гісторыя гэтая гучыць як ў крымі- 
нальным рамане. У такім стылі й апісвае 
яе орган камсамолу Беларусі газэта 
«Чырвоная зьмена» зь 19 студзеня гэта- 
га году: 

«Гэта здарылася на аднэй з вуліцаў 
Барысава. Трое ў масках, з захутанымі ў 
хусткі тварамі таропка перайшлі вулі- 
цу. Параўняліся з прахожымі, удар -- і 
чалавек упаў на зямлю...» Мёртвым. 

«Ня кінуліся да месца гэтага здарэнь- 
ня дружыньнікі і міліцыя, Ніхто ня 
рваўся ўсьлед за злачынцамі. А тМмія, 
ведаючы, што пагоні ня будзе, не асаб- 
ліва і сьпяшаліся, Не сьпяшаліся, таму 
што адчувалі сябе гаспадарамі гэтага ці- 
хага завулачка, па якім ужо ня раз 
праходзіліся вось гэтак, як сёньня.» 

Крыху тлумачэньня: На загад каму- 
ністычнай партыі ў гарадох Савецкага 
Саюзу створаныя пераважна з камса- 
мольцаў групы гэтак званых дружынь- 
нікаў, якія маюць за заданьне дапама- 
гаць міліцыі ў 
Га парадку й сачыцць за маральнымі, 
«камуністычнымі» паводзінамі грама- 
дзян. Прыгаданыя людзі «ў масках» ма- 
юць з дружыньнікамі тое супольнае, што 
яны былі якраз дружыньнікамі і ня 
звычайнымі, а належглі да «Ініцыятыў- 
най групы», ішцто мела адмыслова гана- 
ровае даручэньне. 

Як дайшло ў Барысаве да стварэньня 
гэтай «Ініцыятыўнай грулы» і якое было 
ейнае заданьне? Аб тэтым «Чырвоная 
зьмена» піша: 

«Задума гэтая нарадзілася пасьля та- 
го. як барысаўскія хуліганы пазьверску 
забілі маладога рабочага-дружыньніка 
Гайдука. На ягонай магіле таварышы 
пакляліся, што ў далейшым ня будзе ў 
горадзе спуску хуліганам. Тады і было 
вырашана стварыць пры гаркоме кам- 
самолу ініцыятыўную групу па ахове 
грамадзкага парадку -- ударны атрад 
дружыньнікаў, самых правераных, са- 
мых стойкіх, самых сумленных», 





падтрыманьні грамадзка- 


«Справа адзінаццаці» ў Барысаве 


Пасьля «стараннага адбору» партый- 
нымі й камсамольскімі арганізацыямі 
гораду «самых правераных, самых стой- 
кіх і самых сумленных» кандыдатаў 
«Ініцыятыўная група» для змаганьня з 
хуліганамі складалася амаль вылучна... 
з хуліганаў, якія цяпер сваю ранейшую 
«дзейнасьць» цачалі праводзіць зусім 
афіцыяльна, 

«Чырвоная зьмена» канчае свой арты- 
кул тым, што судовая «справа адзінацца- 
ці» закончаная й здадзеная ў архіў. Ві- 
наватыя, простыя і ўскосныя, пакара- 
ныя, На гэтым можна паставіць кропку. 
Але бяда, калі гэтая лекцыя ня будзе 
дастаткова нагляднай для камсамоль- 
скіх важакоў накшталт работнікаў Ба- 
рысаўскага гаркому камсамолу...» 

Газэта звальвае віну за ўсё, што зда- 
рылася, на работнікаў камсамолу. Іх, бя- 
зумоўна, нельга апраўдваць, Але ці ў 
тэтым вінаватыя толькі яны? Ці ня віна- 


ватая ў гэтым тая партыйная прапатан- 


да нянавісьці, 1цито праводзіцца й да 
сёньняшняга дня і руйнуе ў душах ма- 
ладых людзей прыроджанае пачуцьцё 
гуманнасьці? Ці ня вінаватая ў гэтым 
тая практыка масавага забойства людзей 
у часы Сталіна, якая пахіснула мараль- 
ныя асновы і прававыя паняцьці пар- 
тыйных і камсамольскіх апаратчыкаў і 
пакінула на вуліцы сотні тысяч сіротаў 
«бяспрызорнымі»”? Ці можа моладзь 
ўзяць добры прыклад з тых партыйных 
бюракратаў, якія ўчора былі апорай ста- 
лінскай сацыялістычнай маралі, а сёньня 
прапаведуюць хрушчоўскую камуністыч- 
ную? Бальшавіцкая сыстэма адкінула 
й зганьбіла мараль агульналюдзкую і ні- 
чога не дала на ейнае месца. Няма чаго 
й даказваць, што толькі радыкальны па- 
варот да агулуьналюдзкіх маральных 
прынцыпаў можа забясьпечыць духовую 
раўнавагу маладому пакаленьню і ўсьце- 
рагчы грамадзтва ад таго, каб хуліганы 
сачылі за парадкам. 


Зварот да старога 


У беларускім савецкім друку вядзецца 
цяпер дыскусія, што добрага й благога ў 
сучасных беларускіх традыцыях. 


У газэце «Літаратура і мастацтва» чы- 
таем нараканьне, што дыскусія гэтая 
«неяк ськіроўваецца ў вадзін бок -- ад- 
раджэньня старадаўных абрадаў і звы- 
чаяў». Там-жа сьцьвярджаецца й факт, 
што «тон у наладжваньні сьвятаў і гу- 
лянак задаюць пакуль што бабулі й дзя- 
ды, а ня іхныя нашчадкі -- маладое па- 
каленьне бацькоў». 


«У 20-30 гады ўзьнікла шмат новага ў 
штодзённым побыце чалавека, і ў тым, 
што гэтае новае не замацавалася як 
сьлед, вінаваты ўмовы культу асобы 
Сталіна, калі кажны крок рэглямэнта- 
ваўся і кажны звычай ці абрад, калі ў ім 
цеплілася нешта традыцыйнае, аб'яўля- 
ліся царкоўнымі, нацыяналістычнымі й 


проста варожымі савецкаму ладу... За. 
савецкія гады нарадзіліся добрыя звы- 
чаі й абрады, вывучэньнем і папуляры- 
зацыяй якіх ніхто не займаўся. Можа, 


таму яны й ня сталі традыцыяй». 


Наколькі поўна й станоўка беларускі 
народ адкідае чужую яму савецкую 
«традыцыйнасьць», відаць з прызнаньня 
ў тэй-жа газэце, што людзі «абмяжоўва- 
юцца ў дні Першамая толькі выхадам 
на дэманстрацыю». 


«Пасьля вайны ўзьніклі былі ў нас 
сьвяты песьні, якія праводзіліся ўва ўсіх 
буйных пунктах штогоду ў дзень вызва- 
леньня Беларусі ад гітлераўскіх захоп- 
нікаў. Але-ж цяпер яны наладжваюцца 
ўжо не заўсёды й ня ўсюды. Аб гэтым 
сьветчаць зарослыя травой паляны Й 
пагнілыя падмосткі, дзе хоры паказвалі 
сваё майстэрства». 





Чарговая міжнародная выстаўка у Чыкага 


(Ад нашага чыкаскага карэспандэнта) 


16 і 17 лістапада ў Чыкага была на- 
ладжаная Чацьвертая Гадавая Міжна- 
родная выстаўка. Як і ў папярэднія тры 
гады, беларускі стэнд быў удала ўложа- 
ны і выклікаў зацікаўленьне наведваль- 
нікаў. Добрае ўражаньне на гледача 
зрабіла таксама беларуская мастацкая 
частка. 

Беларускай прграмай выстаўкі кіраваў 
спэцыяльны камітэт, у склад якога ўвахо- 
дзілі па тры асобы ад кажнае існуючае 
на тэрыторыі Чыкага беларускае аргані- 
зацыі: Арганізацыі Беларуска-Амэры- 
рыканскае Моладзі ў штаце Ілінойс і 
радыя «Нёман», Беларускай Нацыяналь- 
нальнай Рады ў Чыкага і Парахвіі Цар- 
квы сьв. Юрага, Згуртаваньня Белару- 
саў у штаце Ілінойс і Парахвіі Царквы 
Спаса, а таксама пара асобаў, якія не 
належаць да гэтых арганізацыяў. Трэба 
адзначыць, што гэта было першае су- 
працоўніцтва прыгаданых арганізацыяў 
у вонкава-рэпрэзэнтатыўным мерапры- 
емстве, ды пажадаць, каб такія дачы- 
неньні трывалі і ў будучыні і ня толькі 
для мэтаў міжнароднае рэпрэзэнтацыі, 
але і ў наладжаньні супольнымі сіламі 
нашых нацыянальных сьвятаў і іншых 
унутраных мерапрыемстваў. 


З увагі на ўдзел усіх беларускіх ар- 
ганізацыяў у выстаўцы, гэтым разам 
на стэнд быў значна папоўнены экспа- 
натамі. Было паказана больш прыгожых 
беларускіх саматканых дзяружак, пая- 
соў, абрусоў ды розных вышывак, а 
перш за ўсё беларускай народнай во- 
праткі. Вялікай атракцыяй для навед- 
вальнікаў былі малюнкі нашага мастака 
Пётры Мірановіча зь Нью Ёрку. Арга- 
нізатары выстаўкі складаюць яму, як і 
ўсім асобам, што далі на выстаўку свае 
экспанаты, шчырую падзяку. 


Тысячы людзей, што праходзілі каля 
беларускага стэнду, 


захапляліся ўсім, 





Новы даведнік 


Менскі часапіс «Беларусь» паведамляе, 
што выдавецтва Акадэміі Навук БССР 
выпусьціла ў сьвет бібіліяграфічны да- 
веднік «Сувязі беларускай літаратуры Зь 
літаратурамі зарубежных славянскіх на- 
родаў.» 


Складальнік А. Мажэйка і Л. Самасей- 
ка ўключылі ў яго творы беларускіх, 
польскіх, чэхаславацкіх і югаслаўскіх 


пісьменьнікаў, -- як асобныя выданьні, 
так і публікацыі ў пэрыёдыцы, што пе- 
ракладаліся на беларускую мову, пачы- 
наючы ад часу выдаёьня «Нашай Долі» 


і «Нашай Нівы» і канчаючы 1962. годам. 

Матарыял даведніка разьмешчаны ў 
тэматычна-геаграфічным, а ўнутры каж- 
нага разьдзелу -- у альфабэтным па- 
радку. 


У першым разьдзеле «Працы агульна- 
га парадку» сабраныя творы і асобныя 
артыкулы аб узаемасувязях паміж сла- 
вянскімі літаратурамі. У наступных 
разьдзелах, прысьвечаных баўгарскай, 


польскай, чэхаславацвай і югаслаўскай 
літаратурам, падаюцца пераклады тво- 
раў на беларускую мову і некаторыя рэ- 
цэнзіі на іх, артыкулы агульнага харак- 
тару аб узаемасувязях беларускай літа- 
ратуры Зь літаратурамі тэй ці іншай за- 
межнай славянскай краіны, працы пра 
асобных пісьменьнікаў, 

У апошні радзьдзел уключаныя мас- 
тацкія творы, дарожныя нататкі, нары- 
сы, артыкулы беларускіх пісьменьнікаў 
аб славянскіх краінах, іхнай культуры і 
літаратуры. 


што на ім бачылі. ім падабаўся прыго- 
жы ўклад і гарманізацыя нашых узо- 
раў, рэпрэзэнтатыўныя малюнкі нашага 
мастака, зь якіх яны маглі ўявіць вы- 
гляд зімы на Беларусі, жніво, сенажаць, 
ды іншыя эпізоды 


сьвята на вёсцы 


Бяручы ў іх удзел, мы Беларусы можам 
шмат зрабіць для пашырэньня праўды 
аб нашым краі. Для гэтага асабліва 
патрэбная добра апрацаваная брашура 
аб Беларусі, якая давала-б коратка 
адказы на ўсё пытаньні, што цікавяць 





жыцьця, Дарэчы, усе малюнкі Пётры 
Мірановіча былі пасьля выстаўкі рас- 
купленыя. 


У мастацкай частцы былі прадэман- 
страваныя танец «Лявоніха» ў выка- 
наньні беларускай і амэрыканскай мо- 
ладзі ды песьні солё і дуэтам пад акам- 
паніямэнт кампазытара Міколы Куліко- 
віча. Сп-ня Надзея Градэ прасьпявала 
«Васілёчкі» і «Бульбу», а сп-ня Анна 
Брушкевіч «Халімона» і «Галку»., Дуэ- 
там сьпявачкі выканалі «Лявоніху» і 
«Добрай ночы». Асаблівай уцехай для 
нашых артыстых было тое, што на другі 
дзень, калі канфэрансье абвесьціў, што 
на сцэну ўзыходзяць Беларусы, заля ад- 
разу загула воплескамі. 
бралі 


Усіх нацыянальнасьцяў, што 


ўдзел у выстаўцы, было сорак. 

Як і ў мінулыя гады, на адкрыцьцё 
выстаўкі быў запрошаны маёр гораду 
Чыкага Рычард ДЭэйлі. 


На працягу двух дзён пры беларускім 
стэндзе зацікаўленым раздаваліся бра- 
шуры аб Беларусі, якіх разыйшлося 
звыш чатырох тысяч. 


Многія з наведвальнікаў упісвалі 
кнігу ўражаньняў 


Ў 
прыхільныя 
водгукі аб беларускім стэндзе, падкрэсь- 
ліваючы, 


свае 


што ён быў вельмі цікавы і 

выдзяляўся 

хварбамі. 
Як паказала й 


спасярод іншых сваімі 
апошняя выстаўка, 


такія імпрэзы ёсьць вельмі карыснымі. 


чужынца. Брашуры, выдадзеныя, раней, 
ня зусім адпавядаюць гэтаму. Ня мен- 
шае значэньне мае таксама мапа Бела- 
русі, каб непаінфармаваныя чужынцы 
маглі адразу арыентавацца, дзе знахо- 
дзіцца Беларусь. На нашае няшчасьце 
нас вельмі часта блытаюць з Расейцамі. 


Інцым прыкрым зьявіцчам ёсьць 


геаграфічныя мапы нашых суседзяў. 
Летувісы, напрыклад, у свае граніцы 
ўлучаюць ня толькі найменш чацьвер- 
Тую “стку беларускай этнаграфічнай 
тэрыторыі, але часта ігнаруюць Бела- 
русь наагул як свайго паўночна-ўсход- 
няга суседа. Гэткую мапу яны вывесілі 
і на выстаўцы. З гэтай прычыны Бела- 
русы склалі Летувісам афіцыйны 


тэст. Вынік быў наступны: Летувісы 


пра- 


Чыкага, разам з сваім консулям 
Даўжвардзісам, запэўнілі, іцто ў буду- 
тэтага больш не паўтораць і 
прасілі Беларусаў навязаць зь імі кан- 
такт і супрацоўніцтва ў 


У 
супольнага зацікаўленьня. 


чыні 


пытаньнях 


ыа ь ль ль а ль ы зь ы а, ль а 
НІВОДНАЯ НАЦЫЯНАЛЬНАЯ, 
ТАВАРЫСКАЯ Й СЯМЕЙНАЯ 
ЎРАЧЫСТАСЬЦЬ НЕ ПАВІННА 
АДБЫЦЦА БЯЗ ЗБОРУ СЯРОД 
ПРЫСУТНЫХ АХВЯРАЎ НА 
ВЫДАВЕЦКІ ФОНД 
«БАЦЬКАЎШЧЫНЫ»! 


з-за сь оо о ь ль ль а ь ь ь ь а ь 


БАЦЬКАЎШЧЫНА 
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Зь беларускага жыцьця 





Высьвячэньне Сабору 


Беларуская Аўтакефальная Правас- 
лаўная Царква ў Аўстраліі, а зь ёю і 
Беларусы ў Аўстраліі нядаўна адсьвят- 
кавалі свой вялікі дзень перамогі, дзень 
высьвячэньня собскай першай беларус- 
кай праваслаўнай царквы ў Адэляйдзе 
(Аўстралія). 

Высьвячэньне правёў першы Гіерарх 
БАПЦ Архіяпіскап Сяргей у саслужэнь- 
ні зь япіскапам Украінскай Аўтакефаль- 
най Праваслаўнай Царквы ў Аўстраліі 
Я. В. Пр. Варлаамам. У высьвячэньні 
царквы бралі ўдзел таксама іцматлікія 
іншыя сьвятары: беларускія, украінскія, 
грэцкія і аўстралійскія. Сьпяваў мяша- 
ны беларуска-укрзінскі хор пад кіраў- 
ніцтвам украінскага дырыгента -- пры- 
яцеля Беларусаў. 

На ўрачыстасьці прысутнічаў афіцый- 
ны прадстаўнік аўстралійскай улады -- 
буртомістр гораду. Сярод прысутных 
было шмат гасьцей Украінцаў, Грэкаў 


ды іншых, а таксама шмат Беларусаў зь 
іншых асяродкаў, галоўна -- з Мэль- 
бурну. 

Пасьля афіцыяльнага ВЫСсьВяЧчЭньНЯ 
царквы імя сьв. апосталаў Пятра і Паў- 
лы, як катэдральнага сабору БАПЦ ў 
Аўстраліі, настаяцель царквы -- мітра- 
форны пратаерэй а. М. Шчурко прачы- 
таў акт высьвячэньня царквы, які 
пазьней падпісалі ўладыкі, сьвятары і 
сябры Царкоўнай Рады, У акце коратка 
прыгадваецца гісторыя царквы ад высь- 


БАІЦ ў Адзэляйдзе 


вячэньня плошчы пад яе -- 25. 12. 1960- 
га году -- да апошняга мамэнту, адзна- 
чана 256 прозьвішчаў асобаў-ахвярадаў- 
цаў на царкву і імёны асобаў, якія най- 
больш спрычыніліся да пабудовы і ўла- 
джаньня царквы, 


Афіцыяльная ўрачыстасьць закончы- 
лася супольнай вячэрай, прыгатаванай у 
асобнай залі, недалёка ад высьвечанай 
царквы. 

Нова-высьвечаная царква сьв. апоста- 
лаў Пятра і Паўлы -- мураваная, збуда- 
ваная ў форме крыжа, з захаваньнем 
царкоўнага стылю, з купалам, законча- 
ным Эўфрасіньнеўскім 6-канечным кры- 
жам. Карыснае палажэньне царквы -- 
блізкасьць ад цэнтру гораду і стараннае 
яе выканчэньне -- прыдае ёй асаблівую 
важнасьць. 


Збудаваная собскімі сіламі Беларусаў 
Адэляйды, з дапамогай Беларусаў і зь 
іншых асяродкаў Аўстраліі, а таксама 
Беларусаў з ЗША, Канады і Эўропы ды 
пры выдатнай дапамозе Я. ІІр. Архіяпіс- 
капа Сяргея, царква сьв. апосталаў Пят- 
ра і Паўлы ў Адэляйдзе -- гэта яшчэ 
адзін доказ ахвярнасьці і актыўнасьці 
Беларусаў на Чужыне, доказам іхнай 
волі да незалежнасьці і самастойнага 
жыцьця як рэлігійна-царкоўнага, так і 
грамадзка-палітычнага. 


М. Н. 





ЗВАРОТ 


Дарагія падпішчыкі й суродзічы! Больш рэгулярны й часьцейшы выхад 
«Бацькаўшчыны» шмат залежыць ад Вас. Таму прасілі-б найперш урэгу- 
ляваць падпісную аплату прынамся з разьлікам 12 нумароў у год. Мэтай-жа 
гэтага звароту наагул ёсьць вялікая просьба да ўсіх нашых падпішчыкаў 
і суродзічаў прыйсьці з матар'яльнай дапамогай і скласьці пасільную ахвя- 
ру на выдавецкі фонд «Бацькаўшчыны». Вашыя ахвяраваньні, як і пад- 
пісную аплату, просім складаць на рукі або ськіроўваць на адрас нашых 
прадстаўнікоў. Грошы можна таксама непасярэдня. пераказваць на конто 


«Бацькаўшчыны», 


ВЫДАВЕЦКІ ФОНД 


Ліста ахвяраваньняў Ле .......... 


Рэдакцыя й Адміністрацыя 
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Паааанаавааааанааавнанаааанарцнаааанацацаааааааранараааавая 


Сума 
(у той ці інш. вал.) 





а Юн нана 


ПАВЕДАМЛЕНЬНЕ 


Як паведамлялася ўжо раней, 


выйшла з друку 1-ая кніга 


«ЗАПІСАЎ» Беларускага Інстытуту Навукі й Мастацтва. Кні- 
га абыймае 272 бачынкі й утрымоўвае цікавы матарыял з 
розных галінаў беларусаведы. Яна каштуе З ам. даляры або 
раўнавартасьць у іншаземнай валюце. «ЗАПІСЫ» можна на- 
быць у прадстаўнікоў «Бацькаўшчыны» адпаведнай краіны. 
З свайго боку просім паважаных прадстаўнікоў «Бацькаўшчы- 
ны» выручаныя грошы за «ЗАПІСЫ» пераказваць на наступ- 


нае банкавае конто: 


МеізвпіепізсПез 
Копію Міт. 977612, 


Іазбіше Ёйг Капі пад ЧУ“іззепзсваЁ, е, У. 
Вауегізсре Нуробекеп- ппа УУесЬзе]-Васк, 


МёссЬеа (ГецізсЫаад) 


Адміністрацыя БІНІМ 


У ФРАНЦЫІ 


(Ад нашага парыскага карэспандэнта) 

5 студзеня сёлета адбыўся чарговы гГа- 
давы Сход Аб'еднання Беларускіх Ра- 
ботнікаў у Францыі. Пасьля справазда- 
чы Старшыні ўступаючай Управы -- сп. 
Міхася Нгумовіча аб дзейнасьці аргані- 
зацыі за мінулы год і справаздачы Рэ- 
візійнай Камісіі, Сход даў абсалюторы- 
юм уступаючай Управе і выбраў новую 
Ўправу ды Рэвізійную Камісію амаль- 
што ў папярэднім складзе. На месца па- 
мерлага сьвятой памяці Аўгена Кавалеў- 
скага, сакратаром Управы быў выбраны 
сп. Лявон ІЦыманец. 

(Сход прапанаваў новай Управе пра- 
даўжаць сваю працу ў тым-жа кірунку, 
як і раней, зьвяртаючы асабліву ўвагу 
на міжнацыянальныя зносіны. 


ж 


17 студзеня ў Доме польскіх камбатан- 
таў у Парыжы адбыўся сход дырэктараў 
нацыянальных арганізацыяў камбатан- 
таў ізь Сярэдзяй і Ўсходняй Эўропы, у 
якім ўзялі ўдзел прадстаўнікі Беларусаў 


зна чале із сп. М. Наўмовічам, З гэтым 


сходам быў спалучаны скромны пачас- 
тунак з нагоды надыйшоўшага новага 
1994 году, што дазволіла прысутным 
выйсьці за рамы звычайных арганіза- 
цыйных фармальнасьцяў. Падчас шмат- 
лікіх навагодніх тостаў была ўзьнятая 
справа неабходнасьці ў будучыні больш 
разьлічваць на свае ўласныя сілы, чым 
дагэтуль, з увагі на выразныя праявы 
«суіснаваньня» з камунізмам з боку не- 
каторых палітычных колаў Захаду. Быў 
асобна падкрэсьлены нацыянальны ма- 
мэнт у савецкай імпэрыі. Было адзнача- 
на, што нацыянальныя рухі ўнутры гэ- 
тай імпэрыі асабліва спрыяюць ейнаму 
паслабленьню, 


ж 


31 студзеня адбыўся другі ў гэтым го- 
дзе сход былых хамбатантаў, на якім 
разглядалася пытаньне далучэньня ма- 
ладых камбатантаў да акцыі камбатан- 
таў старэйшага пакаленьня. Справу вы- 
рашана так, што кажаня нкацыянальчая 
арганізацыя палагоджвае гэтае пытань- 
не ў рамах сваіх статутаў. 

На сходзе была парушаная таксама 
справа прызнаньня Францыяй кітайска- 
га камуністычнага ўраду. Гэты факт быў 
ацэнены як першы крок рэагаваньня 


Нангрэс работнінаў 


23 і 24 лістапада 1963 году, у палацы 
«Дынасты» ў Брусэлі, адбыўся Кангрэс 
Міжнпароднай Фэдэрацыі Хрысьціянскіх 
Работнікаў -- уцскачоў і эмігрантаў. Бе- 
ларуская дэлегацыя з Францыі й Бэль- 
гіі складалася з б асобаў. Працай Канг- 
рэсу кіраваў ганаровы прэзыдзнт Міжна. 
роднай Канфэдэрацыі Хрысьціянскіх 
Прафсаюзаў. 

Пасьля абмеркаваньня арганізацый- 
ных праблемаў, былі прачытаныя дак- 
педы на тэму расейска-савецкага каля- 
ніялізму, прыгнёту і экспляатацыі на- 
родаў Усходняй Эўропы. Дакладчыкі 
разгледзелі працэсе экспансіі расейска-са. 
вецкай імпэрыі, пачынаючы ад заваёвы 
Беларусі і канчаючы здушэньнем Вугор- 
скага народнага паўстаньня 1956 году. 
Была прынятая рэзалюцыя, у якой 
сьцьвярджаецца, што расейска-савецкі 
каляніялізм, што панявольвае двухсот- 
мільённае насельніцтва розных краінаў 
і нацыяў, патаптаў усе правы чалавека 
быць вольным і выбіраць дзяржаўны 
лад паводля свайго жаданьня, За гэты-ж 
час заходнія дзяржавы далі незалеж- 
насьць 45 народам. 

На другі дзень працы Кангрэсу былі 
грунтоўна абмеркаваныя праблемы ра- 
ботнікаў-палітычных уцекачоў і эміг- 
рантаў. Было прадыскутаванае пытань- 
не палепшаньня іхных сацыяльных пра- 
воў ува ўсіх краінах вольнай Эўропы. 

К. У. 





ПАВЕДАМЛЕНЬНЕ 


Беларуская школа-інтарнат імя сьв. 
Кірылы Тураўскага ў Лёндане ўжо пры- 
мае ўступныя заявы ад кандыдатаў на 
новы 1964-65 школьны год. 

Кандыдаты павінны быць хлапцамі 
беларускага паходжаньня (г. зн. пры- 
намся адзін з іхных бацькоў павінен 
быць Беларусам) у веку ад 8 да 11 га- 
доў. Старэйшыя хлопцы будуць прый- 
мацца толькі ў вынятковых выпадках. 

Лік вольных месцаў у школе вельмі 
абмежаваны. Заявы будуць разглядацца 
ў парадку атрыманьня. Дзеля гэтага 
бацькі, якія жадалі-б паслаць сваіх сы- 
ноў у Школу сьв. Кірылы Тураўскага ў 
наступным школьным годзе, павінны Ў 
сваім уласным інтарэсе зьвярнуцца ў гэ- 
тай справе як найхутчэй да кіраўніцтва 
школы, 

Ува ўсіх справах зьвязаных із школаю 
трэба зьвяртацца да айца Кіраўніка, 
які будзе заўсёды рады даць неабход- 
ныя інфармацыі і выслаць праспэкт 
школы тым, якія гэтага жадаюць. 

Пісаць трэба на адрас: 

Тіе Веў. Неайтасіег 
58. СугіГе Нопзе 
41, НоІЧеп Воай, 

І.спфоп, Х. 192 


Захаду на палітычны ход справаў на 
апанаваных камуністымі тэрыторыях. 
на іцто да гэтага часу мелі вылучны ма- 
наполь бальшавікі, 
зс 

24 студзеня адбылося чарговае пасе- 
джаньне Ўправы Міжнароднай Фэдэ- 
рацыі Работнікаў-Сындыкалістых Уце- 
качоў і Эмігрантаў ізь Сярэдняй і Ўсход- 
няй Эўропы, Паседжаньне было прысь- 
вечанае дэтальнаму распрацаваньню 
праграмы дзеяньня на 1964 год ды пад- 
сумаваньню дасягненьняў Пятага "Грох- 
гадовага Кангрэсу гэтай арганізацыі, 
што адбыўся 23 і 24 лістапада 1963 году 
ў Палацы Кангрэсаў у Брусэлі. Рэха 
Кангрэсу шырока адбілася ў прэсе і ра- 
дыё ў Бэльгіі і Францыі. 





УВАГА 


ВЫЙШЛА З ДРУКУ КНІГА 
РЫГОРА КРУШЫНЫ 


Кніга мае 110 бач., цана -- 2 даляры. 
Набыць яе можна ў прадстаўнікоў 
«Бацькаўшчыны», або беспасярэдня ў 
аўтара, зьвяртаючыся на адрыс- 

8000, МіпсЬеп 19, ЗсЫіезз(асі 69 


Сегтапу 
ЗН ЗАЛАЎ З АННЦЫВаНІЎ 
УВАГА! УВАГА! 


Кніга абыймае 294 бачыны і каш- 
туе ў Канадзе і Задзіночаных Шта- 


тах Амэрыкі 3;-- дал., а ў іншых 


краёх раўнавартасьць 2.50 ам. дал. 
У Англіі: 

Веу. І'ео НагозрКа 

Магіап Ноц5е, Но!Зеа Ауе. 

І оп4опв 12, ЕгеІааа. 
У Задзіночаных ІШПтатах: 

Мт. Апіюпу ВіеіІепіз 

2042 Уў 51. Раці Ахе. 

СрВісаяо 47, П. О5А. 


МІ. В. Рапіоуісі 
308 Ноуад 51, 
Меў ВгоапэўіеК 
Меў? ]еі5еу, ОЗА. 


МІ. С. Созсіеўеуў 
3416 М. 49- 5ь. 
СіеуеІапа 2, Овіс, О5А. 


Мт. СЬ. Маўдгіцк 
883 1/92, М. Согопадо бё. 
Г.о5 Апее]ез 96, Саі. О5А. 
У Аўстраліі: 
Мі. М. Мікап 
14 біееі 5Ё. 
броізеос0о4-МеІБЬБочга, 
Уіс., АпзітаНа. 
У Канадзе: 
Мт. К. Ака 
57 Віуег4аіе Ае. 
Тотгопіо б, Опі. Капада. 


У Нямеччыне: 
Веу. Ртоё. МУ. боІоуіеў 
892 ЗеВопяапаЛсесь (ОБЫ.) 
5.44с; Анегэреіт 


ШАНЦ АНІН ПН ПННАЦ ІНІ 


Шшошшр НН ЦІ ВН НІН Ша а Ца Н ПН Н 
пашу ІЦ Цна Ццц УВ ЦІ ННАЦ Н 








ПІСЬМЕНЬНІКІ І ПАРТЫЯ ЎВА 


ЎСХОДНЯЙ ЭЎРОПЕ 
(Заканчэньне з 6-ай бач.) 


ўсё гэта не мяняе палажэньня: пісь- 
меньнікі і далей ідуць сваім шляхам, а 
партыйнае кіраўніцтва склікае ўсё но- 
Выя нарады і канфэрэнцыі, каб асу- 
дзіць іхныя памылкі, 

Пры такіх абставінах не даводзіцца, 
навет гаварыць больш аб дыялягу па- 
між пісьменьнікамі і партыяй. Хутчэй 
Тут справа ідзе аб акрэсьленьні няпры- 
Ммірэнчых пазыцыяў і аб маўклівай зго- 
дзе не згаджацца ў думках. 

Р. С. 
“С, 
У ВЫДАВЕЦТВЕ «БАЦЬКАЎШЧЫНЫ» 


АБО Ў НАШЫХ ПРАДСТАЎНІКОЎ 
заўсёды можна набыць наступныя кнігі: 


і 


Янка Купала. СПАДЧЫНА, Быбар 
паэзіі з крытычным артыкулам Ст. 
Станкевіча, Бач, 564. Цана Т, 9 або 11 
ам. дал. (залежна ад вокладкі й па- 
перы). 

Янка Купала. ТУТЭЙШЫЯ, г'еса з 
крытычным артыкулам Р. Склюта. 
83 бач. Цана 1 ам. дал. 

Янка Купала. РАСЬКІДАНАЕ ГНЯ- 
ЗДО. Драма з крытычным артыкулам 
Р. СКлюта. 58--ХУ бач. Цана 1 ам. дал. 


Якуб Ке лас. НОВАЯ ЗЯМЛЯ. Паэма з 
крытычным артыкулам Р. Склюта. 
ХХХІІ- 246 бач. Цана З ам. дал. 


Якуб Колас. СЫМОН МУЗЫКА, па- 
эма 3 з крытычным артыкулам Р. 
Склюта й А. Бабарэкі, ХХХІІ--238 
бач. Цана 3 ам. дал. 


Якуб Колас. У ПАЛЕСКАЙ ГЛУШЫ. 
Повесьць. 158 бач. Цана 150 ам. дал. 

Максім Багдановіч, ВЯНОК. Збор 
твораў з крытычным артыкулам Ст. 
Станкевіча й Ант. Адамовіча. 974 бач. 
Цана 3 або 4 ам. дал. (залежна ад 
вокладкі). 

Алесь Гарун. МАТЧЫН ДАР. Збор 
твораў з крытычнымі артыкуламі 
Ант. Адамовіча й А. Барычэўскага. 
268 бач. Цана З ам. дал. 


Андрэй Мрый. ЗАПІСКІ САМСОНА 
САМАСУЯ. Сатырычная аповесьць з 
крытычным артыкулам Р. Склюта. 
88 бач. Цана І ам, дал. 


Лукаш Калюга. НЯДОЛЯ ЗАБЛОЧМ- 
КІХ. Аповесьць з крытычным арты- 
кулам Р. Склюта. 127 бач. Цана 150 
ам. дал. 

Бласт (Вацлаў Ластоўскі), ТВОРЫ. 
Апавяданьні. 112 бач. Цана 1 ам. дал. 

Юрка Віцьбіч. ПЛЫВЕ З-ПАД СЬВЯ. 
ТОЙ ГАРЫ НЁМАН. Мастацкі нарыс. 
94 бач. Цана 1 ам. дал. 


Алякссй Кулакоўскі. ДАБРАСЕЛЬ- 
ДЫ. Апсвесьць з крытычным арты- 
кулам Ст. Станкевіча. 110 бач. Цана 
1 ам. дал. 


БЕЛАРУСКІЯ КАЗКІ. Зборнік народ- 
ных Казак і літаратурных твораў з 
казачнымі матывамі. 215 бач. Цана З 
або 4 ам. дал. (залежна ад вокладкі). 

ЛЯ ЧУЖЫХ БЕРАГОЎ. Альманах тво- 
раў беларускіх эмігранцкіх паэтаў і 
пісьменьнікаў. 238 бач. Цана З ам. дал. 

Рыгор Крушына. ВЫБРАНЫЯ ТВО- 

РЫ. Цана 2 ам. дал. 





НАШЫЯ ПРАДСТАЎНІЦТВЫ 


АНГЕЛЬШЧЫНА: 
Ме. АІекКзапает І.азгак, 97 Мостге 
Ратк Ва., І:опаоа, 5. У. 6. 

АЎСТРАЛІЯ: 

Мі. А. УазЦепіа, 39 Еауіп 51, 
Стоуаса, М. 5. “У. 

Мі. А. Магох, 109 Мопізоа Ва, 
МіЗізаа ТаасЧоа, УУ. А. 
Мг. М. Хікаь, 14 біееі! 
Зробб004- МеіБоцпе, Уіс. 
Ме. “У. АКауііу, 80 Таріеу Ні 
Ва., Воуаі Рак, 5. А. 





56, 


БРАЗЫЛІЯ: 
Ме. С, Сітаіеўсук, Ртаза “8, 
Тігі4епіез, СигічЧБа -- Рагапа. 


ЗАДЗІНОЧАНЫЯ ШТАТЫ: 
Мі. І., Віеіепіз, 2042 Уў. 5(. Раш 
Ауе., СВісаво 47, ПІ. 
Мег. В. Рапайоуісь, 3038 Ноўгага 
52, Меч Вгапсўіс, Х.]. 
Ме. “У. Рипіес, 3444 Магуіа Ауе., 
СІіеувізаа 9, Ошо, 

КАНАДА: 
Мтг. К. Ака, 57 Віхегдзіе Ауе., 
Тотгопію 6, Оп. 

ФРАНЦЫЯ: 
Юпіов 4ез ТтауаШейгз Вібіогаавіепа 
ёа Ётарсе, 26, гие Зе МопіЫысіюп, 
Рагіз 9. 
Ме. “У. КазхіеІав, 83 гие КіеБет, 
Моцуацх (Мог). 








рэч 


Беларуская газэта палітыкі, культуры й 


грамадзкага жыцьця. 
Выдавец: Уладзімер Бортнік 
РЭДАГУЕ КАЛЕГІЯ 
Артыкулы, падпісаныя прозьвішчам або 
ініцыяламі аўтара, не заўсёды выражаюць 
пагляды Рэдакцыі. Незамоўленыя рукапісы 
яазад не зварочваюцца. Рэдакцыя адказвае 
на лісты толькі пасьля далучэньня паштовае 
маркі або міжнароднага паштовага купону. 


